ZAPIS
Z 10. ZASEDANIi ZASTUPITELSTVA
MESTA LIBEREC,
KONANEHO DNE 26. 11. 2015 V ZASEDACI MiSTNOSTI C. 11

K bodu ¢. 1

Zahajeni, schvaleni poradu jednani
T. Batthyany

Hezké odpoledne podruhé. Prosim, abychom se pomalu vratili na svd mista, a zahajime 10. fadné
zasedani Zastupitelstva mésta Liberce. Hezké odpoledne damy a panové, vazené zastupitelky, vazeni
zastupitelé. Vitam vas na 10. fadném zasedani zastupitelstva mésta Liberce v tomto roce. Konstatuji,
Ze je nas pritomno 31, coZ je nadpolovi¢ni vétSina vSech Clenil a jsme schopni jednat a usnaset se.
Z dnesniho zasedani se omlouvaji pan kolega Vaclavik, pan kolega Gabor, pani kolegyné Machartova.
Pan kolega Zamecnik dorazi pozd&ji, stejné tak pan kolega Cmuchalek, Chalupa a Baxa.

Dovoluji si upozornit, Zze z dneSniho zasedani Zastupitelstva mésta Liberce je pofizovan digitalni
obrazovy a zvukovy zaznam, ktery vefejnost miize sledovat i na webu mésta Liberce. Dodate¢né byl
upraven material k bodu €. 12, kam byl doplnén i pozménovaci navrh a material ¢. 19 byl upraven dle
pfipominek pana zastupitele Hrona. Dodatecné byly vloZeny materialy k bodim ¢. 16, 21, 25, 27 a
k informaci III. a IV. Informace na védomi ¢. I. — VI. dle programu. K zafazeni na program dnesniho
zasedani tzv. na stul je ¢. 18a, pfedkladatelem je pani kolegyné Hrbkova. Nejedna se o né&jaky zasadni
dokument. Jedna se o zménu nazvu spolecnosti .A.S.A. Zeptam se, ma jesté nékdo néco k doplnéni na
dnes$ni program?

RNDr. Hron

Ja jsem mozna Spatné¢ slySel, ale e-mailem nam pfislo oznameni od pana naméstka Korytare, ze se
stahne bod ¢. 11.

T. Batthyany

Dekuji, mate pravdu. Pan kolega Korytar fekl, Ze po diskusi ho stdhne, Ze je pfipraven ho stdhnou
po diskusi. Pokud je to v§echno, nechavam hlasovat o dne$nim programu. Kdo je pro?

Hlasovdani é. 1 — pro — 28, proti — 1, zdrZel se — 0, ndavrh byl pFijat.
Jako zapisovatelku dneSniho jednani navrhuji op&t Ivu Pourovou, vedouci organizacniho oddéleni a
jako ovétovatele navrhuji Zbyiika Sramka a pana kolegu Ferdana. Nechdm o tom hlasovat. Kdo je

pro?

Hlasovani ¢. 2 — pro — 31, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl p¥ijat.
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K bodu ¢. 2

Diskuse ob¢anu
T. Batthyany

Dovoluji si pfipomenout, Ze na zasedani zastupitelstva mtize vystoupit obcan, ktery ma trvalé
bydlisté v Liberci nebo na tizemi mésta vlastni nemovitost. Pokud ma nékdo z pfitomnych zdjem
vystoupit na zasedani, je tfeba se zaprezentovat u stolku u dvefi a prokazat se dokladem totoznosti
nebo vypisem z katastru nemovitosti. Hovofi se zde u fecnického pultu, maximalni délka pfispévku
¢ini 3 minuty. Po uplynuti tohoto limitu zazni zvukovy signal. Opét upozornuji, Ze z dneSniho
zasedani je pofizovan digitaln¢ obrazovy a zvukovy zdznam a prenos mizete sledovat na internetu.

Ja se ptam, je n€kdo pfihlasen do diskuse? Neni tomu tak. Dékuji.

Vazeni zastupitelé, dovolte mi je§t€¢ jednou piipomenout slavnostni udélost, kterd se udéje
17. prosince v 17 hodin v obfadni sini Liberecké radnice. Pozvanku jste méli dostat na své stoly. Jedna
se o udéleni Cestného obcanstvi emeritnimu rektorovi prof. Zdeniku Kovarovi, in memoriam.

Ted se chci jeste zeptat ohledné vedoucich odbort, kteti dnes nemaji zadny material do dnesniho
zasedani zastupitelstva mésta. Pokud chcete, aby zde n¢kdo znich zstal, tak mi to dejte, prosim,
feknéme do 10 minut védét a ja bych v ptipadé, Ze nebudou zapotiebi, je odeslal domii.

K bodu ¢. 3

Majetkopravni operace — prodej pozemki

Mgr. Rosenbergova

Ja bych chtéla poprosit za na$ klub, aby se hlasovalo o jednotlivych bodech zvlast. A jesté se
zeptam, tato obrazovka neptijde? To je né&jaka technicka chyba? (Pan Ing. Vavfina vysvétluje mimo
mikrofon, kdy dojde k napravé.) Dobte, dekuji.

T. Batthyany

Dékuji panu Vaviinovi za vysvétleni a dostavame se zpét k bodu ¢&. 3. Navrh klubu CSSD je, aby se
o jednotlivych bodech hlasovalo odd€lené. Mate nékdo néco dalsiho do diskuse?

P. Haidlova

Ja jenom, Ze na stran¢ 9 by mélo byt slovo - schvaluje prodej pozemku, Ze tam to slovo chybi. Je to
na stran¢ 9.

T. Batthyany

Déekuji, vSimli jsme si, v materialu chybi slovo prodej ve spodni ¢asti. Ja tedy necham o bodu ¢. 3
hlasovat jednotlivé. Necham tedy hlasovat o bodu ¢. 1 a tim je schvaleni prodeje pozemku p. €.
3838/5. kdo je pro?

Hlasovdani ¢é. 3 — pro — 31, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl pFijat.

Usneseni ¢. 3/1 je schvaleno.
Mgr. Solc

Dobry den pane primatore, vazené damy, vazeni panové. Ja jsem jenom zapomnél fict, Ze v tomto
materialu mate, ze finan¢ni vybor doporucuje, nedoporucuje. Finan¢ni vybor zasedal minuly tyden ve
stfedu a oba materialy, vSechny tfi piipady doporucil ke schvaleni.
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T. Batthyany
Déekuji. Takze dostavame se k bodu €. 2 a tim je p. €. 1355/7, kdo je pro?

Hlasovani é. 4 — pro — 25, proti — 1, zdrZel se — 5, navrh byl p¥ijat.
Dostavame se k tfetimu bodu. Kdo je pro?
Hlasovdani ¢é. 5 — pro — 21, proti — 4, zdrZel se — 7, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢é. 289/2015.

K bodu ¢. 4

Majetkopravni operace — zruSeni usneseni — budouci prodej pozemku
T. Batthyany

Je nékdo prihlasen do diskuse k tomuto bodu? Pokud tomu tak neni, nechavam hlasovat k tomuto
bodu. Kdo je pro?

Hlasovdani ¢é. 6 — pro — 31, proti — 0, zdrZel se — 1, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 290/2015.

K bodu ¢. 5

Majetkopravni operace — vykup pozemku od CR — UZSVM
T. Batthyany

Hlasi se nekdo ze zastupiteld k tomuto bodu? Pokud tomu tak neni, nechavam hlasovat. Kdo je
pro?

Hlasovani ¢. 7 — pro — 32, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢ 291/2015.

K bodu ¢. 6

Majetkopravni operace — vykup pozemku od CR — UZSVM — ul. Zelna
a Londynska

T. Batthyany

Hlasi se n¢kdo do diskuse k tomuto bodu? Neni tomu tak, nechavam hlasovat. Kdo je pro?
Hlasovdani ¢é. 8 — pro — 32, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢é. 292/2015.
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K bodu ¢. 7

Majetkopravni operace — vykup pozemku od CR — UZSVM —
ul. Hrubinova, Al VySina

Mgr. Berki

Dobré odpoledne, oni uz to ted’ udelali. Ja jsem jenom chtél poprosit, aby pfed kazdym hlasovanim
jsme vidéli to usneseni, o kterém hlasujeme, protoze obcas je vam Spatn¢ rozumét, pane primatore.
Ono jak jedeme rychle, coz dozajista oceni vSichni, tak aby bylo pfeci jen jasno, o ¢em se vzdycky
hlasuje.

T. Batthyany

Dobie, dékuji. Beru na védomi.

Mgr. Petrovsky

Dobry den. Spi$ jenom upozornéni, které by nemélo mit na hlasovani zadné vliv, tak na tom p. ¢.
1642, nezapsané vécné biemeno Castecné je, kde tam vedou sité CZT.

T. Batthyany

Dékuji. Jesté nékdo? Pokud tomu tak neni, tak ja nechavam hlasovat o bod¢ ¢. 7. Kdo je pro?
Hlasovdani ¢é. 9 — pro — 32, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 293/2015.

K bodu ¢. 8

Majetkopravni operace — vykup pozemku od CR — UZSVM — ul. Hrazen4
T. Batthyany

Hlasi se n¢kdo do diskuse k tomuto bodu? Pokud tomu tak neni, nechavam hlasovat. Kdo je pro?
Hlasovani ¢. 10 — pro — 32, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 294/2015.

K bodu ¢. 9

Majetkopravni operace — zimér nabyti nemovitosti od SPU
T. Batthyany

Pokud se nikdo nehlasi do diskuse k tomuto bodu, nechavam hlasovat. Kdo je pro?
Hlasovdani ¢é. 11 — pro — 31, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 295/2015.
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K bodu ¢. 10

Forum Liberec s. r. 0. — dotace na poradani Farmarskych trhi v Liberci
T. Batthyany

Pokud se nikdo nehlasi do diskuse k tomuto bodu, nechavam o ném hlasovat. Kdo je pro?
Hlasovdani ¢é. 12 — pro — 26, proti — 0, zdrZel se — 5, ndavrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni é. 296/2015.

K bodu ¢. 11/stazeno

Z¥izeni dotaéniho fondu SML
Mgr. Korytar

Dobré odpoledne damy a panové, tak jak jsem avizoval, tento bod dnes schvalovat nebudeme.
Jednim z téch divodu je to, ze ptisly jesté béhem tohoto tydne poznamky od klubu SLK, respektive od
pana Hrona, kterych je vice. Kdyby to byla jedna nebo dvé, tak bychom je do toho mozna
i zapracovali, ale ja jsem nechtél sem predkladat material, ktery by mél zhruba 10 nebo jeSté vice
uprav na posledni chvili a vzhledem k tomu, Ze tady nehrozi zadné zpozdéni, tak to miZzeme projednat
i pristé. Takze timto avizuji, Ze ty pfipominky od pana Hrona budou jesté vyporadany, zaroven je
k diskusi jesté zamér podpofit néjakym zplisobem hasice, respektive slozky zachranného systému.
Tam jsou dva navrhy, respektive tfi navrhy, jeden je ztidit novy fond, druhy navrh je, zfidit jenom
samostatny program a tfeti navrh je, platit respektive vytvofit na to polozku pfimo v rozpoCtu na
pfimou podporu. Pfepokladam, ze je asi vétSinova shoda na tom, Ze takovato podpora by méla byt
n¢jak zarazena. Technicky to jesté neni domluvené, véfim, Ze se to do 10. prosince podaii domluvit.
A rad bych zaroven, ale abychom o tom tady alespon né&jakou diskusi vedli, ne vSichni jste méli
moznost ucastnit se jedndni pracovni skupiny, pfepokladam, ze tady ted’ zazni néjaké navrhy, jak
k vymezeni jednotlivych fondd, tak pfipadné k t€ém alokacim. J4 bych to bral, Ze to je podklad pro to,
abychom do toho 10. prosince pfipravili material uz v néjaké finalni verzi, ktery, pokud mozno, ziska
vyznamnou podporu tady v zastupitelstvu. Takze jsem piipraven spolu s kolegy registrovat vase
pripominky, ptipadné dotazy k vylepSeni tohoto materialu.

T. Batthyany

Tak ja chci podekovat panu naméstkovi za to, jak se k tomuto bodu postavil. Velice si toho cenim.

RNDr. Hron

Ja bych chtél... Ja jsem samoziejmé poslal asi na dvé, nebo samoziejmé, poslal jsem dvé stranky
pripominek jesté dneska nebo vcera vecer, uz ted’ nevim. Nechci je tady diskutovat, protoze bychom
se tady... Nepfijde mi to vhodny prostor. J4 bych doporudil tuto procesni ¢ast toho problému fesit
mimo, nebo doladit mimo toto plénum. Rad to vysvétlim v néjakém klubovéjsim prostiedi. Co se tyce
alokace téch pen¢z do jednotlivych oblasti podpory, v§imnéte si, ja zdsadné nebudu pouzivat pojem
dil¢i fond, ale oblast podpory, tak tam si myslim, Ze navySeni o 43% neboli ze 14 na 20 miliond,
0 6 milionti, mi pfijde v situaci, napt. kdy zoologicka zahrada tady $noruje o to, aby méla zvitata co
jist, pfipadné zaméstnanci byt z ceho placeni. Nepfijde mi to pfili§ uvazlivé a to myslim, ze ted
tlumoc¢im nazor klubu.

Mgr. Rosenbergova

Dobry den, jesté jednou. Ja bych chtéla také pode€kovat za stazeni tohoto materidlu. My jsme své
pfipominky konzultovali s panem naméstkem, poslali jsme je. Ja jsem rada, ze se nakonec po mém
pond€lnim navrhu tento material stahuje. Rada bych jenom fekla ostatnim zastupitelim, Ze to urcité
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neni jenom na apel Starosti, protoZze na pond¢€lni schiizce predsedii, si myslim, Ze i hnuti ANO
konstatovalo, Ze ten material neni Gplné podle jeho piedstav. Takze ja si myslim, Ze na tom byla Sirsi
shoda. Ja bych nerada, aby to vypadalo, Ze zase jedna strana pfipominkuje a ty ostatni nic. A posledni
véc, kterou bych chtéla fict, co se tyka téch alokaci. Nam ty vySe ani nevadi, ja uz jsem fekla
v pond¢li, Zze ur€ité zalezi na prioritach koalice, nicméné¢ argument, ktery padnul v pond€li na schiizce
predsedu a to tedy ten, Ze kdyZ ma ANO ve svych resortnich fondech, abych to tak fekla, 10 miliont,
tak Zmeéna je tam musi mit taky. To si myslim, Ze je argument velmi lichy a myslim si, Ze se neda
srovnat napf. alokace ve Sportovnim fondu, protoze téch zadateli je mnohem, mnohem vic, nez napf.
v Ekofondu. Tak to bych byla rada, kdyby nezaznivalo. Dékuji.

Mgr. Solc

Dékuji za slovo. Takze ja jsem rad, Ze slySim slova o tom, ze neni kam spéchat, protoze tento
dokument bohuzel nebyl projednan ve finanénim vyboru, jak mate chybné uvedeno v materialu,
protoze byl predlozen pozd€, mimo jednaci fad. Takze finanéni vybor se k nému nevyjadril. Takze
beru to tak, ze kdyz se ted’ bude piepracovavat, tak pevné vétim, Ze bude predlozen do finanéniho
vyboru vcas tak, aby mohl byt projednan v souladu s jednacim fadem. Jinak ta debata o alokacich, si
myslim, ze neni na misté, protoze si myslim, ze bychom se v tom usneseni o alokacich viibec neméli
bavit, protoze alokace urc¢i vzdycky rozpocet a pro kazdy rok zvlast. Takze si myslim, Ze neni spravné
pro jednu vysec néjaké konkrétni Cinnosti stanovovat alokace dopiedu a potom tim jaksi podvazovat
pana nameéstka Korytate v jeho tivahach o tom, jak s tim rozpoc¢tem nalozit, protoze tieba tato véc
mezi C¢leny finan¢niho vyboru rozhodné rezonuje a urcité, nebo netfikam uréité, ale velmi
pravdépodobné, financni vybor takovéto bezdiivodné navyseni nepodpofi.

Mgr. Skfivankova

Dobry den. Ja bych se chtéla zeptat pana nameéstka Korytaie, protoZe jsem byla nominovana, nebo
jsem se piihlasila do té pracovni skupiny, bohuzel jsem se ji nemohla zicastnit. Takze jsem mu 10. 11.
zaslala par otazek, odpovéd’ jsem na né nedostala, ale to je jedno uz ted’. Chci se zeptat, jestli bude
né&jaka dalsi pracovni skupina k tomuto tématu nebo, jak se to celé probere? Dékuyji.

Mgr. Korytar

Tak ja bych dal mozna slovo panu Berkimu a pak jsem ptihlasen, tak odpovim i na ten dotaz pani
Sktivankové.

Mgr. Berki

Dobré odpoledne kolegyné, kolegové. Ja jsem jenom chtél z té€ch predsedii pfipomenout jednu véc,
nebo respektive probiraly se tam dvé véci. Jedny jsou technického razu toho samotného statutu, to si
myslim, ze je spiS technicka zalezitost, kterou si vyftikaji prislusni. A druha, ta diskuse se vedla pravé
kolem téch alokaci a to pfedev§im proto, Ze nebylo uplné jasné, pro¢ vlastné se k tomu zvednuti
dospélo, tzn., nerozporovala se ani tak Uplné ta vyse, jako spi$ ten mechanismus. Domluvili jsme se,
ze by bylo dobré, abychom krom toho navrhu dostali jesté informaci v tom smyslu, ze kolik je
pozadovana ¢astka v téch jednotlivych vyzvach, protoZze o tom jsme se bavili uz pted rokem. Také by
tam mohla byt informace o tom, kolik procent vlastn¢ plus, minus téch pozadavkli chceme naplnit,
protoZe i o tom jsme vedli diskusi, napf. na vyboru pro vzdélavani. A posledni véc, kterou jsme vedli
jako diskusi na téch predsedech, byl kontext t€ch rozpoctovych polozek, tzn. tady brat na védomi
néjaké naplnovani jednotlivych oblasti podpory je vlastné trosku predbihani, respektive bylo by dobré
vidét, jaky kontext to ma jeste s ostatnimi pfimymi polozkami v rozpoctu do stejnych oblasti.

Mgr. Korytar

Tak ja bych nejdiiv odpoveédél pani Skiivankové. Omlouvam se za to, asi mi ten e-mail utekl nebo
jsem ho ptehlidl, ja se na n&j jesté podivam, mizeme se potom sejit stejné jako s panem Hronem
a vyporadat ty vase otazky nebo pfipominky na takovémto setkani, to je jedna véc. Druha véc je, jak
tikala pani kolegyn¢ Rosenbergova o tom, ze 50% ma ANO a 50% ma Zména, nevim, mozna to tam
zaznélo, ale to urcit¢ neni ten hlavni diivod. To je i ode m¢ jedna otdzka na zastupitele, jestli vam
ptijde dobré, ten hlavni zamér, a to je zmenSit nepoméer mezi Sportovnim fondem a vSemi ostatnimi
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fondy s tim, Ze je tady néjaky princip, ktery fikd — vSechny ostatni fondy by mély mit v souctu alespon
to samé, co ma Sportovni fond, proto tam doslo k tomu navyseni, protoze jestli se nepletu, tak... nebo,
jestli mam dobry pocit, neni tady Uplné vile pro to, aby se snizoval Sportovni fond z t€ch 10 milionii
nize a pokud se maji ty alokace vice vyrovnat, tak pak je potteba asi n¢kde jinde ptidat. Jinak my jsme
i o tomto vedli diskusi na té pracovni skuping, kde byli zastupci Zmény, ODS, CSSD a TOP09, tam
k témto alokacim vyhrada nebyla, bylo to vicemén¢ vzato na védomi bez néjakych ptipominek. Jedina
pfipominka byla teda jesté k tém hasi¢iim od pana Cmuchalka, to jsem tady fikal, ale zatim jakoby
zadné zéasadni vyhrady tady k tomu nedoSly. Jinak ta diskuse je samoziejmé slozitd, protoze rizni
zastupitelé i rizné strany maji rizné priority, n€kdo klade vétsi diraz na projekty v socialni oblasti,
nékdo klade vétsi diiraz na kulturu. Je potfeba tam najit néjakou cestu, ale tohle je navrh, pokud ta
pozadavky, které jsou v téch fondech, chapu jenom jako jeden z faktort, ktery ovliviiuje to, jak by ty
fondy mély vypadat, protoZe ten druhy, pro m¢ podstatnéjsi, faktor je to, jakou vahu maji ty jednotlivé
priority vic mezi sebou.

Mgr. Petrovsky

Ja naopak oproti tomu, co tady padlo, chvalim navyseni financi do jednotlivych fondu, protoze ted’
uz ty fondy zacinaji mit trosku dtstojnou vysi pro zadatele, kdy tfeba v minulosti Ekofond rozdéloval
i 180 tisic, Fond pro partnerskou spolupraci snad tam mél jednou 30 tisic korun, kdy snad to je
projekty, které tady z téch financi budou realizovany, tak ze méstu a jeho ob¢antim vyrazné pomohou
a proto tady ty alokace vitam.

T. Batthyany

Dékuji. Tady bych chtél jenom panu kolegovi fici, ze velkou pravdu mél pan kolega Berki, ktery se
zajimal o to, jaky je pfevis té poptavky nad tou skuteCnosti apod. Takze tohle se jakoby pii alokaci
téch prostredkl vitbec zatim nezohlediovalo, to musime do budoucna udélat. A j4 mam problém s tim
jenom z toho hlediska, ze vystrcit ven vyzvu na 2 miliony a vyvolavat tim uméle poptavku, asi neni ta
spravna cesta a stejné tak bych neporovnaval sportujici vefejnost a mladez s ekology apod., protoze to
je jak kolik tie$ni, tolik visni. Tady by se k tomu mélo pfistoupit opravdu potom, jaka je poptavka po
jednotlivych oblastech. Pani kolegyn¢ Rosenbergova.

Mgr. Rosenbergova

Tak jesté jednou, za ty hasice dékuji, protoze to jsou urcité penize, které potiebujeme my vSichni,
takze pokud se priklonite k té oblasti podpory nebo k tomu fondu, to je jedno, jak to nazveme, budu
velmi rada. Co se tyka alokaci ve Sportovnim fondu, jestli zastupitelé chté&ji piehodnotit kolik je tam
prostredkt, k tomu bychom urcité potiebovali néjaka Cisla, tzn., jakou maji ¢lenskou zékladnu v téch
jednotlivych organizacich, abychom to mohli spravné porovnat, ale to uz tady ekl pan primator jinymi
slovy. Ja bych jesté pripomnéla jednu véc, ktera byla v tom dota¢nim fondu, a to byl ten rezervni fond,
ktery nemél ani spravni radu, méla ho prerozdélovat rada mésta, takze jest¢ apeluji na to, aby se
nezapomnélo to vyndat z toho dota¢niho fondu nebo zvolit néjaky jiny mechanismus, ale to je urcité
Castka, ktera by tam neméla byt, ktera tam nepatfi.

Mgr. Ferdan

Dobré odpoledne vsem. J& jenom ve strucnosti vstoupim do diskuse. M¢ by tam zajimali tfi véci
v podstaté nebo dvé véci a jeden komentaf mam. Prvni véc, pro¢ tam vibec existuje ten statut toho
kofinancovani a pro¢ zrovna u toho Ekofondu jako jediného? M¢ to tam trosku rusi jednak z toho
principu, Ze m¢ to piijde nespravedlivé, a druha véc, dochazi tam k nékolikanasobnému zvyhodnovani
urcitého tématu. Staci, myslim, jeden stupen prioritizace a je to jasné dané, tzn., jsou nekteré projekty
bodove zvyhodnéné a ted’ jsou jest¢ zvyhodnéné tim, ze nemusi mit spolufinancovani. To mné pfijde
zbyte¢né. Druha véc, jak se realizovala pravé ta prioritizace téch oblasti podpory, tzn., z ¢eho vlastné
jste vychazeli pii tom sestavovani téch alokaci a ted’ je mi celkem jedno, jaka je realna vyse, ale co
bylo tim klicem? Jestli jste pouzivali néjaké dokumenty, tady je n€kolik strategii zpracovanych, jedna
pro IPRU, jednak jsou tady strategie zpracované je§té minulych vedenim mésta a byl bych v tom
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pripadé i1 docela opatrny s ohledem na to, co fikal pan primator. To znamena, ta poptavka a nabidka,
ono se opravdu vytvori ta poptavka, kdyz bude ta nabidka, ale pak je to o tom, Ze ta politicka
reprezentace, tedy zastupitelstvo, by mélo jasné€ fict, co chce a to by nemélo vychazet pravé tady
z téchto dat, tam by to mélo byt spi§ z té€ch dat, analyzy téch piispévkovych organizaci ve srovnani
s tim, co nabizi ty dal$i organizace a co by mohly poskytovat. Takze mé by zajimalo, z jakych
dokumentti konkrétné bychom méli nebo budeme vychazet pfi tom alokovani téch finan¢nich
prostredk.

Mgr. Solc

Tak na m¢ zase zbyde takova ta role toho zlého muze pies penize, protoze ja jsem fikal, Ze spravné
by mélo byt vibec tu alokaci v ramci tohoto materialu nefesit, protoze to by pan naméstkem Korytar
mél fesit v rozpoctu. Ten rozpocet by mél mit néjakou vizi, mél by pokryvat néjaké priority, n¢jaké
potieby mésta a poté, co by ty opravdu zékladni potfeby mésta mély byti pokryty a zbyvaly by penize,
tak je mozné se bavit o takhle bezprecedentnim navyseni fondu. Ja samoziejmé chapu postoj pana
Petrovského, je to jisté, ani bych nefekl bohulibg, je to spis ,,lidulibé®, kdyz se budou rozdavat penize,
to je samozfejmé fajn. Asi bych to mozna trosicku piehral do usmévu bonmotem pana byvalého
ministra zdravotnictvi Julinka, ktery fikal, ze zdravotnictvi je takova ta oblast, kam kdyz jakékoliv
penize nalejete, tak vzdycky to bude malo, protoze mi tam mtzeme dat tfeba 20 miliont a ty projekty
se na to najdou. Ale prave to, ze tam téch penéz bylo malo, tak nutilo spravni rady téch fondt z téch
projektii dobfe vybirat a podpofit jenom ty kvalitni. Ve chvili, kdy bude poptavka po 2 milionech a my
tam nalejeme 2 miliony, tak uspé&ji vSichni a ty projekty asi uplné¢ dvakrat kvalitni nebudou. Tak ja
bych skutecné byl velmi rad, kdyby se ta debata vratila do né&jakého racionalniho gardu, aby pan
nameéstek Korytar fekl — fajn, my pokryvame vSechny priority mésta, co se tyce udrzby komunikaci,
stavu naSich zakladnich Skol, vybaveni divadla, vybaveni zoologické zahrady a jest¢ nam tady diky
datiovym piijmim zbyva tolik a tolik miliond, ze uz nevime, co s nimi. Pak si myslim, Ze je také
spravné vratit otazku, kterad tady byla naposledy pted 10 lety a obnovit Méstsky fond rozvoje bydleni,
protoze vSechny tyto véci jsou do jisté miry nadstavbové, kdezto bydleni je otazka zdkladni potieby
¢loveka. Takze ja bych tu debatu o té alokaci vratil az k tomu, kdy zastupitelstvo fekne, Ze v rozpoc¢tu
pribyvaji néjaké penize a vSechny podstatné priority mésta jsou jiz pokryty.

PhDr. Langr

Dobré odpoledne damy a panové. Ja jsem si udélal jenom par poznamek, jimiz bych rad
okomentoval to, co tady zatim zaznélo. Pokud jde o ty samotné alokace, tak ja uz jsem pro letosni rok,
tedy rozpoctovy rok 2015, minimaln¢ ve fondech, které spadaji do mé gesce, ud¢lal na zacatku roku,
jesté nez jsme schvalovali rozpocet mésta, analyzu z predchozich 4 nebo 5 let, to uz si nepamatuji, jak
hluboko jsem Sel, poptavek a nabidek. V celku nam vyslo, Ze poptavka je vice nez dvojnasobna oproti
nabidce, kterou mésto v téch poslednich letech ¢inilo. Z toho také do jisté miry vyplyvaly ty alokace,
které vam dnes mély byt predlozeny jako navrh. Ja si vlibec nemyslim, Ze by to bylo ale na druhou
stranu natolik relevantni Cislo, kterym bychom se nutné¢ museli fidit, protoze absolutn¢ nesdilim tu
myslenku, Ze v§echny projekty, které pfijdou, my podpoiime. To piece viibec neni pravda, to bychom
vibec nemuseli mit hodnotitele, naopak hodnotitelé podpoii jen ty smysluplné projekty, a paklize
budeme u kultury alokovat 2 miliony, ale v uvozovkach a ted’ to fikdm opravdu jenom v uvozovkach,
rozdame jenom milion a pul, tak je to z mého pohledu v poradku. Ta ¢astka, ktera zbyde, se prosté
prevede do pfistiho roku, €ili viibec neznamena, Ze kdyZ budeme mit 20 miliont na fondech, ze také
rozdame 20 miliont, to prosté neplati. A nikdy tomu tak mimochodem nebylo, vzdycky na téch
fondech alespon néjaké drobky zbyvaly. Pokud jde o to, a ted’ budu piesn¢ citovat, umélé vyvolani
poptavky, to si také nemyslim. Ja si myslim, Ze zdravé vyvolat néjakou inovaci je naprosto v poradku,
a proto mimochodem i v mnoha programech mame upln¢ nové podprogramy, které se v minulosti ani
nepodporovaly, tieba u kultury jsme pfidali cestovni ruch, protoze jsme to vidéli jako zasadni. To
znamena, 1 od toho se potom odvijelo to navySeni alokaci. Tak jesté, pokud jde tfeba o to, jak vznikaly
ty jednotlivé programy. Dam zase ptfiklad jenom u kultury, abyste védéli, ze to skutecn¢ nebylo
nahodilé, jak si nékdo sedl a napsal. Ja jsem si ud¢€lal zase analyzu poddvanych zadosti za posledni
4 roky — 2012, 2013, 2014 a 2015, zjistoval jsem jednotlivé typy projektt, jednotlivé typy zadosti,
obsahové, co zkratka zadatelé podavali za projekty. Zjistil jsem, Ze ta oblast, byt jsem viibec
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nepfedpokladal, je velmi obsahové uzka, a to byl také divod pro to, abych navrhl rozsifeni toho
programu nebo té oblasti podpory kultury, aby tam pfiSel ten cestovni ruch, aby tam pfisla ziva
kultura. Protoze pokud by tomu tak nebylo, tak by bohaté stacil jenom ten program, ktery se jmenuje
kulturni projekty na tizemi mésta, ten by bohat¢ pokryl vSechny ty projekty, které byly podavany
v minulosti.

prof. Sedlbauer

Dobré odpoledne. Ja bych rad pfispeél zkuSenosti z letitého piisobeni ve Fondu pro podporu
vzdélavani, kde v téch predchazejicich letech se stavalo, Ze jsme méli previs projekti, tedy pievis
zéadosti nad alokaci, ale nikdy jsme stejné ten fond nevycerpali. Letos to bylo dokonce tak, ze jsme
méli zhruba vyrovnany pomér zadosti vii¢i alokaci a zistalo ndm ve fondu mozna téméf polovina
nerozdélenych prostfedkt. Prosté protoze spravni rada fondu neda ty penize na projekty, které jsou
uplné Spatné, a v tom vidim ten hlavni problém, protoze ty fondy byly doposud vyhlasovany tak, ze
vlastné nebylo Uplné ziejmé, co mésto chce. Prosté to béZelo n&jakou setrvacnosti a zadatelé nemeli
uplné jasno, my jsme si na spravni radé vzdycky museli vytvaret jakasi kritéria sami pro sebe, jak se
k tém jednotlivym Zadostem budeme stavét, nikdo nepracoval na kultivaci poptavky. Paklize dojde
k néjakému navyseni alokace do jednotlivych fondd, tak velmi kvituji, Ze to je spojeno s jasnym
vyhlasenim priorit téch oblasti podpory nebo, jak tomu budeme fikat, to je v celku jedno, ale také to
vyzaduje n¢jakou aktivni roli mesta v tom, aby ty potencialni zadatele oslovovalo, aby je motivovalo
k tomu podavat kvalitni projekty a samoziejm¢e to souvisi i s tim, jaka alokace je tam k dispozici,
protoze pokud budeme mit fond, ve kterém je fadové desitky nebo stovky tisic korun, tak tam kvalitni
projekty se nikdo ani nebude obtézovat davat, protoze se to prosté nevyplati. Jestlize ty projekty maji
vysi fadove jednotky tisic korun, ty pfid€lené projekty, po n&jakém kraceni maximalné desitky, tak
z hlediska toho zadatele je to mnohdy vic prace, nez samotného uzitku. Jedno jde s druhym. My
potiebujeme jako mésto néjaké sluzby, objednavame si je touto cestou, ale zaroveil musime jasn¢ fict,
na co to chceme.

Mgr. Korytar

Tak j& bych nejprve odpoveédél panu Ferdanovi. Jestli jsem to dobie slysel, ptal jste se, proc je
v Ekofondu téch 20% kofinancovani? Ono to je potom i v tom Fondu rozvojové spoluprace. Je to
proto, protoze kdyz jsme se o tom bavili skolegyni, tak nam to pfijde jako dobré pravidlo
nerozdélovat 100%, ale mit tam vzdycky néjaké kofinancovani. Je to zvyk, ktery byl, jak dlouho tady
na mésté, je na kraji, je u evropskych i statnich dotaci, a proto tady je navrhovano to kofinancovani
dale to drzet. To, Ze to v jinych fondech je jinak, asi nevadi, jsou to zkratka rizné pfistupy, myslim, ze
to neni nic zasadniho. Druha véc je, tady obcas zazniva, Ze vedeni mésta nema zadnou vizi a Ze jsou to
penize, které se rozdavaji nebo které jsou jakoby zbytné, které si miizeme dovolit az teprve ve chvili,
kdy zafinancujeme vSechno ostatni, tak to je jeden pohled. Ja myslim, Ze je mozny i druhy pohled,
ktery tikd — to nejsou n&jaké penize, které se proji a rozdaji, to jsou penize, které se investuji.
A investuji se napiiklad v tom sportu, aby tady mohly fungovat sportovni oddily, aby ty déti tam
mohly chodit, aby se tady zkratka kvalitné Zilo a ty déti to vyziti a zdzemi mély. To samé, kdyzZ se
podivate na Fond zdravi a prevence, mé to pfijde trochu laciné fikat, Ze to jsou penize, které se jen tak
rozdaji a proji se. Pfece uz z toho nazvu toho Fondu prevence je jasné, ze mi nékam davame penize,
protoze chceme ty penize investovat do toho, abychom pfipravili néjaké preventivni programy
a nemuseli jsme potom fesit nasledné ty problémy. Co se tyce Ekofondu, tam bych rad upozornil na
jednu véc, ze jednou z priorit tohoto vedeni nebo minimalné Zmény pro Liberec, ale myslim si
zaroven, zZe to je i véc, kterou obcané, piredchozi vedeni to vi, v anketdch davaji hodné vysoko, tak to
je stav vefejné zelené. Ekofond je navysSen na 2 miliony, ale cely 1 milion z toho je na program na
investice do vefejné zelen¢. Tady bych zase rad ukazal, Ze ono je hodné jakoby jednoduché fict, to
jsou penize, které se rozdaji nebo proji, ale mozna, kdyZ se na to podivate, Ze tyto penize jsou urcené
na projekty, které budou realizovany na méstskych pozemcich, tak ja bych to vidél spis jako investici.
Miuzeme se bavit, pokud takovy navrh padne, Ze je lepsi ty penize davat pies piimou podporu a pak je
presunout jenom do gesce pani naméestkyné Hrbkové a miizeme nechat na jeji vili, jaké projekty, jaké
organizace oslovi a jak bude chtit tyto penize rozd¢lit. M€ se zda lepsi d€lat to pres pravidla a pres ten
fond. Co se ty¢e Méstského fondu rozvoje bydleni, véiim, Ze to kolega Solc nemyslel uplng vazné. Za
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prvé stimto fondem nejsou z minulosti Upln€ dobré zkusSenosti, to je jedna véc. Druha véc je,
vzhledem k tomu, vite sam, jaka je ta alokace, byli bychom schopni do toho fondu dat maximalné
jednotky milionti, takze bychom vybrali mozna jednu nebo dvé akce. Mné mnohem rozumnéjsi
z hlediska rozpoétu mésta piijde to, Ze piipravujeme projekt v ramci IPRU na rozvoj socialniho
bydleni, kde je predbézné alokovano 155 miliont, coz je fadové vétsi Castka, nez ktera by mohla byt
v tom M¢stském fondu rozvoje bydleni, takze za m¢ Méstsky fond rozvoje bydleni, myslim si, ze
nema v soucasné dobé budoucnost a penize na podporu n¢jakého bytového fondu ve mést¢ bychom
m¢li fesit spis pres externi dotace. Dékuji.

MUDr. Absolonova

Ja jsem v podstaté chtéla se zminit jednak o té€ch previsech, které byly konkrétné tfeba ve Fondu
zdravi. Za Cast hojnosti, co se tyka poslednich, feknéme 8 let, kdy bylo ve Fondu zdravi milion korun,
tak byl pozadavek na 3,5 miliond a samoziejm¢ pak byly Casy nehojnosti, kdy tam bylo tieba jenom
200 tisic, ale ptevis byl stejné jako nebo pozadavky, myslim si, Ze vice, nez na milion. A co se tyka
konkrétnich projekt nebo konkrétnich véci a uspokojeni téch zadosti, tak strasné moc zavisi na tom,
jak je vypsana vyzva, protoZe pokud je ta vyzva hodné obecné nastavena, tak samoziejme se téch veci
sejde podstatné vic nez to, co teda nastalo na upln¢ poslednim zasedani Fondu zdravi, kdy vyzva byla
velmi konkrétni, a pfihlasil se jenom jeden zadatel a penize tam prosté zbyly. I kdyz myslim si, Ze,
a musim teda fict, Ze jsem ted’ rada, Ze té€ch penéz je tam podstatné vic, protoZe situace se mi jevila
dost tristni, kdybychom byvali v minulosti nedokazali tieba z divodu omezenych finan¢nich moznosti
uspokojit pozadavky Hospicové péce svaté Zdislavy, coz byla tfeba véc, ktera byla podporovana
prosté tady napfi¢ vSemi kluby. Takze ta situace pak mtze byt teda velmi skepticka, kdyz téch pen¢z
tam je malo a jsem rada, ze dneska uz i se posunula situace s tim, jak se pfistupuje ke komunitnimu
planovani socialnich sluzeb, takze tam i nékteré véci jsou uz dneska jako... je o nich vic informaci,
takze se to da fesit podstatn¢ 1épe nebo pfistupovat k tomu. Takze za m¢ musim fict, Ze jsem rada, ze
téch penéz tam prosté ve Fondu zdravi a Fondu prevence je vic a na druhou stranu, jak véci spolu
souvisi, tak ono spoustu véci, i téch zdravotnich samoziejmé souvisi s tim, kolik penéz jde do téch
sportovnich aktivit, hlavné, co se tyka déti. Takto za mé a za Fond zdravi.

Mgr. Berki

Dékuji. Ja jenom k tém pievisiim, ja bych nerad, aby to vzbudilo dojem, Ze to je ta krucialni otazka,
ale ona to je jedna z téch otdzek, kterd s tim prosté souvisi. A to, o ¢em jsme se bavili, je, ze kdyz
o takovémto... A tohle je strategické rozhodnuti, je to rozhodnuti o tom, kolik penéz, na které
programy chceme v podstaté dat, takze kdyZz ho ¢inime, méli bychom mit vSechny ty informace. Jedna
z nich je tato. J4 jinak dékuji panu naméstku Langrovi za tu informaci, ale tohle byla pfesné ukazka
informace, kterou bychom potiebovali ke vSem a ne jako jeden z prikladi, ale ke vSem tém fondtim,
protoze ted’, kdyz to feknete, tak ja tomu rozumim. Rozumim tomu, rozumim motivaci, nemam s tim
v zasad€ problém, ale je Skoda, ze tutéz informaci nemame k t€m ostatnim a ja jenom... Jesté jako
jedna uvaha, vy jste fikali — néco chceme, nazvali jste to sluzbami, ja to nechdm v roving ,,néco
chceme®, ale ta otazka pfece nezni automaticky fondy. Ta otazka prvni je, kdyz néco chceme, nema to
v popisu prace nékdo z magistratu? Pokud nemad, nemame na to ndhodou smlouvu s né¢jakou firmou?
Pokud neméme, nemame piimo na to ziizenou n&jakou prispévkovou organizaci, ktera to ma delat?
Pokud nemame, neni n¢kdo, kdo to dlouhodobé zajist'uje a bavime se ted’ tfeba, vezmu ja naptiklad tu
socialni oblast, kdy davame dotace napfimo, protoze mame né&jakou zkusenost, vime, Ze toto zajistuje
dlouhodobé nékdo a pak se teprve bavime v podstaté o fondech, tim nemyslim tak, jako ze to musi byt
uplné takhle postupné, ale my se jakoby ted’ v t€ diskusi tvarime, ze fondy jsou ta jedina moznost, ten
jediny nastroj a to neni pravda. A tohle je ten kontext, ktery si myslim, Ze to, omlouvam se, ze ted’
budu trosku mluvit jakoby za ANO, ale tenhle dojem jsem mél z toho setkani piedsedu, tohle je ten
kontext toho rozpoctu. Kdyz tu sluzbu chci, tak je otdzka, jestli ji ndhodou nemam rozpoc¢tovanou
tieba naptiklad v nékteré z naSich piispévkovych organizaci. A to je zase informace, kterou opét k té
alokaci nemame.
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T. Batthyany

Déekuji. Nez dam slovo pani kolegyni Louckové — Kotasové, tak jenom informace dozadu na
vedouci odbori — mizete domt. Tak pani kolegyné Louckova — Kotasova.

Ing. Louckova — Kotasova

Dékuji, dobré odpoledne. Dékuji panu kolegovi Berkovi, Berkimu, promirite, omlouvam se. Ale ja
jsem chtéla fict tuto véc. Chtéla jsem podékovat panu naméstku Korytatovi za to, ze ziskavame
prostor pro to, abychom si i v ramci koalice prosté prodiskutovali ditkladné a hlavné v kontextu na
rozpocet, ktery se ted’ rodi, abychom prosté probrali detaily k tomuto programu. My na klubu nemame
absolutné problém s tématy, s novymi programy, ty se nam libi, myslim si, Ze je to v poradku,
myslime si to tady vSichni. Ale domnivame se, ze bychom se méli skutecné zamyslet jest¢ nad
jednotlivymi alokacemi a prosté vést né¢jakou vetsi trosku debatu a jestli teda desatého jesté to pujde,
tak by to bylo idealni. Takze to je stanovisko za klub ANO. Dékuji.

T. Batthyany

Dékuji. Ja i pak pfedsedim zastupitelskych klubl rozeslu material, ktery za ANO ptipravujeme, ale
nejdiive ho projednadm samoziejmé se svym koali¢nim partnerem, jak my bychom si to piedstavovali
a chceme to pravé opfit o néjaka Cisla a tato stanoviska. Ja v tuto chvili vim nahrubo vidim tfeba, Ze
bych tam dokazal najit 2,5 miliond, které bych rad vidél v méstské policii a navySeni poctu straznika
o dalsi 4 lidi a pfesto mohou byt vSichni spokojeni, ale to je ted mimo tu hlavni debatu. Ja si myslim,
7e je zbytené ted’ bavit se o alokaci, protoZe pan kolega Solc jasné fekl, Ze to, co se bude alokovat do
fondu, ta celkova Castka, to musi mit nutné souvislost i s tim rozpoctem, s tim, jak jsme se o to méesto
postarali, a nejde davat primarn¢ diiraz na to, kolik rozdélime do jakych oblasti zajmu, jo. Takze
prosim, pojd'me uz utlumit tu debatu ohledné téch jednotlivych alokaci, protoze stejné ji tady
nevyieS§ime, my si na to sedneme jesté¢ jednou a budeme se o tom bavit i v souvislosti s témito
podpirnymi argumenty. Pan kolega Korytat.

Mgr. Korytar

Jenom zareaguji na slova kolegyn¢ Radky Louckové - Kotasové. Byl bych radéji, kdyby ostatnim
kubim Sel nikoliv navrh ANO, ale spole¢ny koali¢ni navrh. To je jedna véc. Druha véc je, ono to tady
mozna nezaznélo, ale ten material tak, jak je dneska ptedlozen do zastupitelstva, prosel jednanim
pracovni skupiny a zaroven prosel radou mésta. Takze myslim, ze prostoru bylo docela dost, nevadi
to, mozna ten prostor jsme Uplné nevyuzili, proto se ted jesté vytvoii dalsi prostor, ale byl bych jenom
rad, abychom si tyto véci primarné vyjasnili v rdmci koalice a pak Sel ven né&jaky nas spolecny navrh.
Dékuji.

Ing. Vinklatova

Dobré odpoledne. Ja tady souhlasim s tou nutnou vazbou na rozpocet, ale asi nikoho neptekvapi, ze
nesouhlasim s touto velkou disproporci u Fondu kultury a cestovniho ruchu oproti Fondu sportovnimu.
To se da asi u m¢ predpokladat. Ale mam tady jeden konkrétni dotaz. Ja dékuji panu nameéstku
Langrovi za to rozClenéni, Ze je takhle detailni a o to vic mé ptrekvapuje u toho Sportovniho fondu ta
polozka milionova, kde je napsano ostatni a vlastné viibec nevim, co si pod tim mame predstavit.
Ostatni dal$i podpora sportu, to vypada skoro, jak kdyz fond nevi co stim. Tak my bychom v té
kultufe urcité védeli.

T. Batthyany

Tomu vérim. Ta ostatni podpora sportu se nemeni, je to i nastroj, ktery byl pouzit i v minulych
letech. Jsou to akce, které nejsou snadno zataditelné do klasické bézné sportovni Cinnosti do
naborovych akci. Presto se takové akce najdou a maji pro nas ten regionalni nebo i neregionalni
vyznam.
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Mgr. Solc

Ja jenom kratce skute¢né naposledy. Jenom prosim, povSimnéte si, jak mazackym zplsobem mi
pan Korytaf odpovedél. Ja se tady na jednu stranu rozc€iluji nad navySenymi alokacemi a pan naméstek
Korytai argumentuje sportem, ktery zadnou navySenou alokaci nema. To je prosté vtipné. Ja feknu
néco o Mestském fondu rozvoje bydleni, coz je véc pro bydleni pro normalni lidi, pan naméstek
Korytai mi argumentuje tim, Ze pfeci oni sehnali penize na socialni bydleni, které¢ skutecné bude
slouzit tém potiebnym, coz se drtivé vétSiny, doufejme, nasich Libereanti netyka.

A posledni takovy drobny komentaf, dékuji panu Langrovi za tu informaci o tom, Ze ta poptavka
byla tfeba dvojnasobna, ale pak fakt nerozumim tomu, pro¢ ve Fondu rozvojové spoluprace, kdy do
ted’ si vystaCil se statisici, sjednim stotisicem, tak najednou jsou navrhovany 1,5 milionu a
nepiedchazi tomu debata, co piesné v ramci toho chceme. A myslim si, Ze skutecné pokud tedy
chceme timto smérem napnout nase priority nebo chcete vy, jako vedeni mésta, tak by bylo asi
rozumnéj§i bud’ postupovat postupné anebo prostfednictvim néjakého méstského organu c¢i
spoleCnosti. ProtoZe jedna véc, kterou si musime, prosim, vSichni uvédomit, jak to dneska nastavime,
tak to v téch rozpoctech v piistich letech budeme mit. Protoze z vlastni zkuSenosti vam feknu, je velmi
nepopularni sefezavat penize u fondd, protoze tak trosku ty neziskovky, co jsou na to nasaté, s tim tak
trochu pocitaji a potom jsou z toho, samoziejmé, velmi velké spory. Dekuji.

Mgr. Korytar

Pane kolego, ja bych mozna poprosil, abyste trochu piehodnotil slovnik, protoze fikat, ze Méstsky
fond rozvoje bydleni je pro normalni lidi a tim naznacovat, ze ti, ktefi budou vyuzivat socialni bydleni,
nejsou normalni, nebo fikat o neziskovkach, ze jsou nasaté na rozpocet, to mi pfijde jako hodn¢ velké
nepochopeni toho, o co se tady snazime. Jinak pro vasi informaci, socialni bydleni je ur¢eno, mimo
jiné, pro mladé rodiny, pro seniory. Je to zkratka pro normalni lidi, ktefi akorat maji ten problém, ze

vvvvvv

trochu vic empatie.

T. Batthyany

Dekuji. Ja z divodu, Ze tento bod bude stazen a abychom se na ném nezadrhli pfili§ dlouho, a pan
Berki uz mél tfi ptispévky, tak ja ho despoticky preskocim a ddm slovo panu Langrovi. Aha, to vas
nemohu pieskocit, omlouvam se, ja uz tam vide¢l trojku, takze pan Berki ma slovo. Pardon.

Mgr. Berki

Ja jsem jenom chtél fict nebo zeptat se spi$ na jednu véc, jak které ty koncepty byly projednavany
at’ uz ve vyborech, pro nekteré ty oblasti je mame, pfipadne v komisich, pfipadné ve spravnich radach
téch jednotlivych fondi. Tady jsme slySeli od pani doktorky Absolonové néjakou zpétnou vazbu
z Fondu zdravi, coz jsou zase informace, které si myslim, ze k tomuto by mohly byt docela zajimavé.
Mame vybor pro vzdélavani, kde jsme probirali alokaci na ten soucasny rok, to znamena, jsou to,
nekdy mi piijde, ja vim, Ze to projednavani je zdlouhavé, ale mozna, kdyz si u nékterych materiala tim
projednanim dlouhym projdeme na zacatku, tak se pak nemusi znovu a znovu opakovat.

PhDr. Langr

Zase par poznamek, s dolovenim za¢nu od toho posledniho, co fikal pan magistr Berki, protoze to
mam v hlavé. Ono to projednavani, jednak tedy dékuji kolegovi naméstku Korytarovi, ze pripomnél,
ze ten material jako celek prosel radou mésta. To je, myslim, velmi dtlezité¢ sdéleni. Ale on prosel i
komisemi. Tfreba mé fondy, ne fondy, ty programy, omlouvam se. Ve Fondu kultury a cestovniho
ruchu, pravda,... ale pfipominky byly zapracovany. Ve fondu zdravotnim a socidlnim, promiiite,
v komisi zdravotni a socidlni rovnéz. Pokud jde o vzdélavani, tam jsem zase spolupracoval se §éfem
spravni rady toho ptivodniho fondu s panem Ferdanem. Cili ono to bylo projednavano daleko $ifeji nez
by se mohlo zdat. Nepfipravila ten material Zmeéna a nehodila ho v plén. Tak to v zadném ptipade
nebylo, byt to tak, bohuzel, z dnesnich ptispévkl celého publika vyplyva. Ne, nebylo.
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Pokud jde o to, co jste fikal, pane magistre, ipln€ na zacatku, to znamena piekryv ¢innosti nasich
prispévkovych organizaci a programovych dotaci. Vzdycky tam n&jaky bude. Tomu se zabranit neda a
myslim, ze by to nebylo ani spravné, kdybychom tieba vyc¢lenili z t€ podpory seniory jenom proto, Ze
mame Kontakt. Nebo ze mame DPS v CZ a SP, nebo abychom vyc¢lenili minoritni kulturu, protoze tu
nam d¢laji v fad¢ pripadi Lidové sady. To prosté nejde. A dopfedu my neumime odhadnout, ktery ze
subjektl, at’ uz je ziskovy nebo neziskovy, to je v celku jedno, se o tu dotaci programovou ptihlasi.
Ale samoziejmé uz musime velmi dobie ohlidat, aby nebyly ty dotace dublované. Aby zkratka to, co
jde z programu, neSlo zaroven na individudlni dotaci. Tam si myslim, ze vtomto jsme pevni a
nemyslim si, Ze v letosnim roce by se tomu tak n¢kdy stalo.

Jesté dulezita véc k Socidlnimu fondu, respektive Fondu zdravi a prevence. Tam doslo k tomu
slouceni, to znamena, ze tam ta alokace je navysena i z tohoto divodu. My tady zaroveit mame druhou
programovou dotaci a to je komunitni plan socialnich sluzeb, ale to jenom pro pfipomenuti. J4 vim, Ze
vy to vSichni vite. Tam mohou zadat jen ty sluzby, které jsou registrované podle zakona 108. Kdezto
do toho fondu klasického ucelového, tam mohou zadat i poskytovatelé sluzeb neregistrovanych,
dopliujicich, navazujicich, ¢ili tam také k tomu piekryvu ne vzdycky dochazi, byt z n€j mohou Zadat,
samoziejme i ti, co maji sluzbu registrovanou. To je pravda.

RNDr. Hron

Jak tady tu diskusi posloucham, budu zase formalista. Omluvte mne za to, ale ta diskuse by byla
mnohem krat$i, kdybychom si opravdu ujasnili nazvoslovi. Opravdu my se tady potad bavime o
fondech, pfitom uz jsou to dil¢i fondy a ve skuteCnosti jsou to oblasti podpory, ale to je jenom
rozpoctova polozka. Tu zavadime jenom proto, abychom se pohadali, jestli ddme do kultury tolik nebo
do podpory kulturnich projekti tolik nebo jestli ddme do zdravotnich projektt tolik. Ale tim to kon¢i.
Tou zakladni jednotkou, ktera tady vibec neni diskutovdna nebo neni zdlraziiovana, je ten dotacéni
program. Tady navazuji na pana prof. Sedlbauera. To je ten okamzik, kdy se formuluji pravidla toho
programu, aby mésto projevilo svijj strategicky zamér, jestli tento program chce podpofit nebo ne.
Proto mi pfijde nevhodné napt., aby oblast podpory Ekofondu si generalné fekla, Zze bude mit
ekologickou oblast podpory, Ze bude mit spolutcast. Tam pieci miize jeden program ji mit a jeden ji
nemit. Prosté tou jednotkou je ten program a o zadani toho programu se musi jednat. Opravdu
nepouzivejme fond, protoze my stale mluvime o fondu a to je jenom rozpoctova polozka. To nic
jiného neni.

Mgr. Rosenbergova

Dekuji, pane primatore. Ja bych chtéla apelovat na vSechny zastupitele, ze uz tady % hodiny
tlachame o staZeném bodu nebo o bodu, ktery se bude stahovat. To je jenom vidét, jak je potieba, aby
ty pracovni skupiny mély vystupy a aby tam doslo k n¢jakému konsensu. Pokud je zfizena pracovni
skupina, kde se toto probira, pane naméstku, tak je vidét, Ze to chce dotdhnou uplné do konce. Je
nesmysl se tady o tom hadat, poukazovat na to, Ze to schvalila rada mésta. To je pfeci véc koalice, ne
opozic¢nich zastupitelti. Tak ja prosim, moznd, ze se tam i trosku projevuje to, Ze jste nas nepfipustili
do komisi jako opozici. Mohli jsme mit riizné platformy, kde toto diskutovat, ale prosim, neztracejme
Cas na zastupitelstvu, kde bychom se méli vénovat bodtim, o kterych hlasovat budeme.

Mgr. Ferda

Tak ja abych troSicku zrychlil budouci projednavani, tak bych chtél poprosit jenom, aby soucasti
divodové zpravy pro pristé bylo tfeba i schéma, jakym zptisobem budeme motivovat nebo kultivovat
nové zadatele. To znamenad, abychom méli jistotu, ze kdyz zvySujeme alokaci, tak jakym zptisobem
konkrétn€é budeme pracovat s témi Zadateli. Ja uz jsem to s panem doktorem Langrem fesil, jsou tam
konkrétni navrhy a kroky, ale bylo by fajn, aby to bylo v té diivodové zpravé a méli jsme tim padem
vsichni jasno.

Mgr. Korytar

Jeste nez to stahnu, dveé posledni poznamky na zavér. Mné€ trochu mrzi, Ze tady zazniva, pojd'me o
tom diskutovat, nemohli jsme diskutovat. VSechny kluby vcetné opozi¢nich mély piistup na pracovni
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skupinu a i na tom poslednim jednani, kde byl pan Cmuchélek za CSSD, kde se probiraly jednotlivé
alokace, tak nebyly k tomu ptipominky. Byla akorat ptipominka k tomu pozarnickému fondu. Tak ono
je to potom jakoby tézké, kdyz ptipominky nikde nezazni, v dobré vife je ten material pfipraven a
pripominky zaznivaji az ted, tak stim pracovat. Ale to nevadi. Stadhne se to, budeme s tim jesté
pracovat a musite na ty pfipominky pfijit. Zaroven bych chtél vyzvat jednotlivé kluby, aby v n&jaké
dohledné dobé, spi§ kratsi nez delsi, idealné do konce mésice, mi poslali svoji predstavu o tom, jak
maji vlastné ty alokace byt. Muzete vzit tu tabulku, ktera je predloZena. Prosim, promyslete si
v klubech, jestli chcete rozdélovat 20 milionti nebo 16, 18, 14 nebo kolik. Napiste tam, které programy
chcete podporovat, které nechcete podporovat. Navrhnéte tam, jak byste ty castky rozdélili a pokud se
sejdou tyto podklady od jednotlivych klubd, tak pak s tim v koalici miizeme pracovat a miizeme ud¢lat
n¢jaky spolecny navrh. To je vSechno. Material stahuji a t€§im se na to, Ze pfijdou n¢jaké konkrétni
pripominky, tak, abychom s nimi mohli pracovat.

Mgr. Rosenbergova

Ja bych chtéla jenom reagovat na pana Mgr. Korytafe. My tady od zacatku vubec alokace
nerozporujeme. Jak jsem fekla na zacatku, fekla jsem to v pondéli, a fikam to opakované, to je
opravdu véc priorit koalice a my to respektujeme, ale myslim si, ze kdyz uz je svoldna pracovni
skupina, tak at’ se tam na né¢em shodne a ptedlozi zastupitelstvu uz né&jaky vysledek. Pak tady jenom
dochazi ke zbyte¢nym diskusim a myslim si, Ze bychom ho mohli vénovat nééemu jinému. To je
vSechno. Dé&kuji.

T. Batthyany

Dekuji, pan kolega Korytaf material stahnul a jdeme od ng;.

K bodu ¢. 12

Navrh rozpoctového opatieni ¢. 8A) statutarniho mésta Liberec na
rok 2015

Mgr. Korytar

Ja to kratce uvedu. Vim, ze je tady predloZen néjaky pozmeénovaci navrh nebo ne pozménovaci
navrh klubu SLK. VSechny polozky, myslim, ze jsou jasné. Je tam zaroven navrzeno formalné
zafazeni t€ vratky dotace, protoze tady byla vytka, Ze to nebylo formalné spravné udé€lano. Je to
vstticny krok od odboru ekonomiky. Pokud na tom nebude shoda, miizeme to zase vyndat. J4 na tom
vibec nelpim. K tomu materialu. Pan kolega Hron ten druhy material poslal pisemné, tak jenom moje
stanovisko, jsem piipraven, pokud zastupitelstvo odhlasuje ten navrh, ktery navrhuje pan kolega Hron,
tak tak postupovat. Ja osobné€ ho nepodpofim a chci jenom kolegy zastupitele upozornit, Ze postup,
ktery navrhuje pan Hron je spojeny s rizikem vystaveni pendle. Jestli mam spravné informace, tak
penale ve 100% vysi, jako byla ta vratka, jestli bychom potom z toho vystaveného penale ziskali
né&jakou slevu, to je otdzka budoucnosti, zda to riziko chceme, nebo chcete, podstoupit nebo ne.

RNDr. Hron

Hlavnim motivem piedlozeni toho kontra navrhu, ted’ mluvim o té ¢asti navrzeného rozpoctového
opatfeni, tykajici se castky 4,819 mil. na tu potapécskou vét nebo na tu rekonstrukci bazénu. Hlavni
motivaci je, ze ve skutecnosti zadny organ meésta ani rada se vSemi potfebnymi informacemi, natoz
zastupitelstvo nerozhodlo o tom, jestli se ma o tu vratku bojovat nebo nema. Reknu-li to témi prostymi
slovy. A ja jsem ten navrh ptedlozil proto, aby zastupitelstvo opravdu se vyslovilo. VSechny ty divody
jsem, myslim, popsal dostate¢né. Nechci je dal rozebirat. To, ze rada nerozhodovala se vSemi
dostateCnymi informacemi, vyplyva z toho, Ze rozhodla az poté, kdyz byly penize uhrazeny.

Co se tyCe toho rizika penale. Ano, ten navrh, ktery, nebo pokud by se ten na$ navrh usneseni
schvalil, tak to povede k tomu, pokud na to pfistoupi Utad regionalni rady a opravdu ty penize vrati, at’
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uz dobrovolné nebo po néjakém boji, nejspiS soudnim, tak pak to povede k vyméfeni odvodu za
poruseni rozpo¢tové kazné s tim, ze proti tomu se odvolame, predpokladam, navrhoval bych to, a
zhruba do pil roku se bud’ odvolani vyhovi nebo se mu vyhovi ¢astecné nebo se mu nevyhovi. Ale ten
platebni vymér nabude pravni moci a teprve potom bude vyméfeno penale. Ano, bude vyméieno, bude
vyméteno skuteéné ve 100% vysi, t€ vysi, ktera bude vysledkem toho odvolani. To znamena, kdyZ se
nam snizi na pul nebo ne 2/3 nebo na % ten odvod té dotace, tak i to penale bude potom ve vysi té
neodvolané, nevyhrané castky.

Ze své praxe ve vztahu k Regionalni rad¢ jsem nezaznamenal pfipad, Ze by nebylo penale
prominuto ve 100% vysi. Nemohu samoziejmé vyloulit, Ze Regionalni rada, kterd o tom bude
rozhodovat, je piipadné, Ze by to penale opravdu neprominula. Ja tady za to hlavu na $palek nedam,
nicméné z mé praxe, v mé praxi jsem se jeSté nesetkal, pfipadné tohoto typu kontrolniho zjisténi nebo
poruseni rozpo¢tové kazné, ze by se penale ve 100% neprominulo. Pokud se jedna o dotacni kauzy,
omlouvam se, mohu pokraCovat, pane primatore?

T. Batthyany
Zcela jiste.
RNDr. Hron

Mam zkuSenost také s tim, jak se promiji penale, kdyZ to neni pfes Regiondlni radu, ale pfes
Generalni finanéni feditelstvi, neboli ten domérek déla finanéni ufad, tak tam se zhruba nechava tak
3% nebo 1% podle miry zavinéni neprominuto toho penale. TakZe ano, riziko to je, jsem si toho
védom a byl bych rad, aby zastupitelé, pokud budou se rozhodovat, jestli pro nebo proti k tomu
navrzenému usneseni, aby toto riziko vzali v potaz. J4 sam ho v potaz vezmu a budu pro ten svij
navrh hlasovat.

Mgr. Rosenbergova

Mg tak trosku mrzi, ze ndm nebylo vyhovéno, kdyz jsme v pond¢€li zadali o navrh s variantnim
feSenim, kdy by byla pravé vyjmuta ta vratka, protoze nas klub chce podpofit ZOO a samoziejmé
ostatni véci uvedené v tom materidlu. S tim nemame problém a myslim si, Ze variantni feSeni nakonec
doporucuje i1 Jednaci fad zastupitelstva mésta a ja prosim, aby pfisté, kdyz pozadame, tak aby byl
zpracovan variantni navrh, abychom tady nemuseli hlasovat o pozménovacich navrzich.

T. Batthyany

Pani kolegyné, ja si myslim, ze tohle je cesta zcela legitimni. Budeme hlasovat nejprve o
protinavrhu kolegy Hrona a pak ten plvodni vlastné zkratime o tu vratku na bazén. Takze ja si
myslim, Ze vSem vyjdeme vstfic. Omlouvam se za to, ano, mohli jsme to ud¢lat i cestou, ze bychom
udélali variantu A a variantu B.

Mgr. Rosenbergova

Myslim si, ze by bylo lepsi dodrzovat Jednaci fad a predkladat material ve variantnich feSenich.
Zvlaste, kdyz o to néjaky klub pozada. Ale je to v poradku. My to takto ustojime, ale myslim si, Ze by
to bylo lepsi. Dékuji.

T. Batthyany
Dé&kuji, ale myslim si, Ze Jednaci fad zna i pojem protindvrh.
Mgr. Solc

Dé&kuji za slovo. Ja se budu pokouset uzivat jenom samé hladké vyrazy. Takze nas klub také nema
problém se zbytkem toho rozpoctového opatfeni. Naopak ja jsem rad, Ze se tfeba pro nasi
prispévkovou organizaci ty penize dafi najit. Na stranu druhou, problém té nestastné, fekl bych,
nezékonné poslané vratky je predevsim ten, jak jsem popsal ve svém ¢lanku, ze kdo se vzdava bez
boje, ten je srab. A problém je tady skute¢né v tom, Ze my jsme nebojovali o penize naSeho mésta. V
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nedavnych dnech jste si mohli v médiich piedist, Ze jsme vitézné vyhrali spor o t&ch 5 mil. s Ufadem
pro ochranu hospodarské soutéze. Ja, kdyz jsme tento vymér dostali, tak tady jsme s panem Hronem
skute¢né sedéli dlouhé hodiny a ja uz jsem chvilemi propadal naprosté deziluzi, Ze to nebude mozné
vyhrat. A ptesto se podafilo. Stejné tak, jako se podatilo vyhrat tu neuvéfitelnou vratku 400 mil. korun
za byty v Zeleném doli. Jsou prosté okamziky, kdy ta protivefejna sprava to na mésto zkusi a je zcela
na misté pouzit vSech moznych zkuSenosti, dovednosti a znalosti vSech téch lidi, které mate kolem
sebe a o to mésto bojovat, aby se tyto financni prostiedky platit nemusely. A ja v tomto ohledu
letitému a zkuSenému Michalovi Hronovi prosté véfim a myslim si, ze kdyz uz jste to, pane naméstku
Korytafi, takhle ukvapené poslali, tak by vasi odpoveédnosti mélo byt, posypat si popel na hlavu a fict
sorry, spletl jsem se, poslali jsme to chybné, poslali jsme to nezdkonné. Udélame vSechno pro to,
abychom ty penize dostali zpét, a nepokouset se to podloudné vpaSovat do néjakych rozpoctovych
opatfeni s tim, Ze si toho nikdo nevsimne. Dékuji.

Mgr. Korytar

Tak ja bych jen zase, pane kolego, poprosil o to, abychom si odpustili ty osobni invektivy a drzeli
jsme se ve vécné rovin€. Mate mozna pravdu, ze kdo nebojuje, tak to byva srab, ale ja myslim, ze
urcité nejsem ten typ Clovéka, ktery by nebojoval. Co se tyka této vratky, tak méli jste to v téch
minulych materidlech. Jesté, nez budete hlasovat, znovu to povazuji za dulezité tady to zopakovat.
V téch minulych materidlech bylo uvedeno, ze na dotaz, kdyz jsme se dotazali ufadu Regionalni rady
na nékteré informace souvisejici s touto vratkou, tak jsme dostali, mdme to pisemné, v tomto piipadé
je diivodné podezieni na podvodné jednani ze strany nas, jako toho, kdo tu dotaci ziskal, a proto Sance
ziskat zpét n¢jaké penize z této vratky je minimalni az nulova. My jsme to takto vyhodnotili, proto
jsme ty penize vratili. Ja to tady fikam proto, aby to bylo jasné. Az se o tom bude hlasovat, aby vSichni
hlasovali s védomim vSech souvislosti. Miizeme to zkusit za pil roku, za rok, za rok a pul, uvidime
k ¢emu se, pokud se rozhodnete vydat tou cestou, kterou navrhuje pan Hron, dostaneme.

RNDr. Hron

Omlouvam se, Ze jsem tuto okolnost nezminil, tu, kterou citoval pan naméstek Korytat, totiz ze
tady na minulém zastupitelstvu jsme opravdu dostali vyjadreni, neemailové vyjadieni pracovnice nebo
vedouci pracovnice ufadu Regionalni rady, kterd zpochybnovala..., ze kterého se dalo dovodit, ze
Sance na prominuti penale je nizka. Ja jsem se za svoji praxi nesetkal s tim, aby ten, kdo vyfizuje, kde
pripadné bude doméiovat a jeSté nevyméfil, aby takto komunikoval s piijemcem dotace, aniz by to
pred tim bylo uvedeno v kontrolnim zjisténi. Prosté to je jakysi soukromy nazor pani Malé, jestli se
nepletu, ze se tak jmenuje, ale v kontrolni zpravé o podvodném jednani neni ani slovo. Také tam
nemuze byt ani zadné slovo, protoze k Zadnému podvodnému jednani nedoslo. Doslo jen ke zméné
v ptidorysu potapécské veéze, kterou nékdo asi ziejmé oficialné neoznamil, a dala se dovodit jenom
nepfimo z riznych jinych dokumentd. Rozhodné se nejednalo o podvodné jednani a myslim si, ze
v ramci vyfizovani odvolani nic takového nezazni. Je to klasické kontrolni zjisténi. Vidél jsem jich
takovych mraky.

Mgr. Berki

Ja bych jen doplnil v souvislosti s tim materidlem, ktery pan magistr Korytai zminoval. Ja tomu
podvodnému, nebo pojmenovani jako podvodnému jednani upln€ nerozumim, protoze zatim jsme
nedostali a ani v tom e-mailu nebylo, o co se to vlastn€ opira, ze by to mélo byt podvodné jednani. A
zvlasté mi to prijde zvlastni, Regionalni rada sama nejprve schvali a az zpétné teprve zjistuje néjaké
problémy.

Druha véc, ten posudek jenom, ktery jsme dostali zase od pravniki, se zas pro jistotu nevyjadioval
piimo k tomu paragrafu, k tomu zakonu, na ktery se odkazoval pan doktor Hron, ale vyjadfoval se
k jinému. Tak jenom abychom, kdyZ uz tady zminujeme ty materialy, ty informace zase zminovali
uplné vSechny.
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Mgr. Korytar

Pane kolego Hrone, vy jste, myslim, byl u nds na navstéve, ja ted’ nevim, jestli jste ten dokument
vidél. Ten dokument, na zaklad¢ kterého Regiondlni rada mize hovofit, ja nevim, co oni maji za
podklady, mize hovofit, ze tady doslo k podvodnému jednani. To neni jenom ten prosty fakt, Ze se
néco zmeénilo v t&€ dokumentaci. To je zptsob, jakym mésto komunikovalo s Regionalni radou. Ja tady
jakoby nemohu v tuto chvili fict, myslim, ze jsme se spolu nebo s kolegou Horakem, Ze jsme se o tom
bavili, protoze my nevime, jaké vSechny dokumenty ma Regionalni rada, ale nejedna se o ten prosty
fakt, Ze se néco zménilo v dokumentaci. Ale to nevadi. Ono se to, i tato véc se potom ukaze v tom
dalsim tizeni, kdy se dostaneme do sporu s Regionalni radou a ona bude n¢jak argumentovat.

RNDr. Hron

Ja jsem ten dokument vidél. Zase s plnou vaznosti fikam, ze nema takovou vaznost, jakou mu
prikladate.
T. Batthyany

Ja tedy navrhuji, abychom nejdfive hlasovali o protinavrhu zastupitelského klubu SLK, ktery
zpracoval pan kolega Hron. Mate ho vSichni k dispozici v elektronické nebo v papirové podobé, abych
ho zde nemusel ¢ist. MuZete ho vidét i na projektorech, respektive na platnech. Technickou pan kolega
Hron.

RNDr. Hron

(Technicka) Jenom bych chtél upfesnit, ten naS ndvrh je névrh toho usneseni, které je ted’
promitnuto. S tim by pak, pokud by toto bylo schvaleno, tak pak by logicky nasledoval navrh na
zménu toho rozpoctového opatieni, které nam je predkladano.

T. Batthyany

Presné tak, tak jsem to i fekl. Vyjmeme tu vratku ztoho pivodniho navrhu. Takze nechavam
hlasovat nejprve o ndvrhu klubu SLK takhle, jak ho tady vidite. Kdo je pro?

Hlasovani ¢. 13 — pro — 20, proti — 3, zdrZel se — 11, navrh byl p¥ijat.

Navrh byl piijat a nyni se dostavame k bodu 12, navrh rozpoctového opatieni 8a, tam by doslo
prave k té uprave, z rozpoctového opatieni vypadava ta vratka dotace, o které jsme pied tim jednali.

Mgr. Korytar

Ja se jesté chci vyjadrit, navrh usneseni byl schvalen, jenom avizuji, Ze odbor strategického rozvoje
a dotaci ani odbor ekonomiky nema interni kapacitu, aby se timto ptipadem zabyvalo. To znamena, ze
poptame, pravdépodobné, externi pravni kancelaf, pokud si to nevezme odbor pravni a vefejnych
zakazek, tak predame externim pravniktim tuto zélezitost, aby to dovedli do né&jakého konce.

T. Batthyany

Dekuji a dostavame se tedy znovu, vracim se k bodu €. 12 a to s tou upravou, jak jiz zde byla
zminovana. Necham hlasovat o tomto bodu

Hlasovani é. 14 — pro =35, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 297/2015.
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K bodu ¢. 13

Zamér refinancovani dlouhodobého dluhu SML prostiednictvim nového
sménecného programu dle nabidky CS a. s. a KB a. s. v celkové vysi
2.000.000.000,- K¢

Mgr. Korytar

vvvvvv

ne kratkou, ale stfedné dlouhou prezentaci, ale véfim, ze ty informace budou podany tak, aby byly
jednoznacné pochopitelné. Chcei vas vazené kolegyné a vazeni kolegové poprosit, jestli byste tomu
vénovali pozornost, protoze je to dilezité pro pochopeni toho celého materialu.

Na zacatek bych jesté chtél podékovat kolegovi Karbanovi, vedoucimu odboru ekonomiky za
aktivni a intenzivni spolupréci na piipravé této etapy refinancovani.

Jesté nez se dostaneme k tomu samotnému refinancovani, jesté na zacatek bych chtél fict toto
obecné. To, co predkladame, je jenom zamér. Nemusime ten zamér dneska schvalovat. Ja jsem
pripraven, Ze to usneseni na zaklad¢ diskuse piipadné zménime, Ze zastupitelstvo tuto véc bere na
védomi, to znamend, nemusime to dneska schvalovat a pokud tady nebo nékde jinde zazni jakékoliv
pozitivni nebo konstruktivni navrhy, jak pro mésto vyjednat lepsi podminky nebo jak to refinancovani
dostat do lepsiho stavu, tak jsem piipraven jakékoliv parametry toho navrhu zménit.

Jedna z téch véci, ktera je diskutovana, je to, jestli si mame vzit ten sménecny program v rozsahu 2
miliard nebo 1,8 miliardy. Pro to vase rozhodovani povazuji za dilezité nékolik informaci. Vite, ze
v navrhu rozpoctu je navrzen fond na kofinancovani evropskych projektd v dalSich letech ve vysi
zhruba 210 milioni korun. Tady mate néjakou zakladni ivahu o tom, na co budeme potiebovat
v budoucich letech penize na kofinancovani evropskych projektd. Ty prvni 4 fadky, tak to uzZ mame
viceméné pfipraveno, je na tom né&jaka zakladni shoda. Hlavni objem penéz bude v ramci IPRU,
900 miliont. Pak jsou tam 3 projekty, hasic¢i Studanka, ten uz je schvaleny a podany. Kino VarSava a
kolem Jizerek, ty se pfipravuji a jsou pied podanim. Jenom na tyto projekty budeme kofinancovanim
potiebovat zhruba 160 milionti korun.

Pak je tady jeden tadek s otaznikem a to je projekt GreenNet, ktery zatim jeSté neni rozhodnuty,
jestli ho bude financovat MVV nebo mésto Liberec. Pokud by tu prvni etapu projektu GreenNet mélo
realizovat mésto Liberec, budeme na kofinancovani potiebovat dalSich zhruba 200 milionti korun.
Kvalifikovany odhad na tch piitich 7 let na dalsi budouci projekty, které budou mimo IPRU, at’ uZ to
budou napft. zateplovani nebo mekké projekty nebo jakékoliv dalsi investi¢ni projekty je 700 miliont.
To znamen4, Ze tady budeme potifebovat na kofinancovani dalSich 150 milionti. To znamena né&jaky
kvalifikovany odhad penéz, které budeme potfebovat na kofinancovani zamyslenych projektd je
zhruba 300 az 500 miliond. Neni tam zapocitdna varianta GreenNetu v té velké varianté. Pak by se to
asi zhruba o 100 az 200 miliond navysilo. Tak to je jeden obrazek.

Druhy obrazek, uz mame poskladané od jednotlivych odborti pozadavky na opravy, mizeme tomu
tfikat opravy nebo investice do méstského majetku. Ja jsem vytahnul jenom ty nejvétsi. Jsou to jenom
replikované pozadavky zjednotlivych odborii. Bazén bude potfebovat totilni rekonstrukci nebo
celkovou rekonstrukei, ktera je odhadovana zhruba na 380 miliont korun, stary stadion, Svijanska
aréna 150 miliont, Divadlo F. X. Saldy, které jsme, my jsme vyuzivali ty penize v minulém obdobi,
tak tam je celkova rekonstrukce odhadovana na 350 milionii. Silnice a mosty, to je podklad od pana
kolegy Novotného by potiebovaly investici za 1,4 miliardy. Skoly a $kolky, to je podklad od pana
Schejbala. Tady nejsou rekonstrukce. To jsou jenom opravy, nejsou to celkové rekonstrukce. Jsou to
jenom ty havarijni stavy nebo problematické ¢asti, ma to n¢jakych 860 milionti. Kdyz si sectete jenom
tyto hlavni pozadavky a pfictete k tomu i penize na kofinancovani, vyjde vam, zZe budeme potiebovat
do této oblasti investovat v pfistich letech, ted’ je otazka v kolika, zhruba 3,5 miliardy korun. Neni tam
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zelen, nejsou tam IT projekty, nejsou tam nové projekty, neni tam navySeni investic tfeba na ZOO.
Tohle Cislo je dost dulezité. Ted soucasny stav v roce 2009 byl schvalen komunalni dluhopis za
2 miliardy. Ted jak to bézelo v téch jednotlivych letech. Kazdy rok se do amortiza¢niho fondu
odklada zhruba 70 miliond korun. Ty se pfipravuji na to, abychom v roce 2025 mohli splatit prvni
miliardu. Zaroven kazdy rok platime na urocich zhruba pdl milionu korun, které odplouvaji
z méstského rozpoctu, a nemizeme je vyuzit na investice.

Tak, tady to vidite shrnuto za téch uplynulych 5 let. V amortizacnim fondu je naspofeno
350 miliont korun, 500 milionti korun jsme v uplynulych letech zaplatili na urocich. Toto je stavajici
stav. Pokud bychom dal pokracovali v tom stavajicim stavu a nesli do refinancovani, tak tady budeme
mit n&jakou celkovou urokovou sazbu 5,97 az 8,32%, coz asi sami vidite, Ze to je urokova sazba na
soucasné poméry extrémné vysoka. Viimnéte si, prosim, urokové marze, kterou ma Ceska spofitelna
aktualné ve vysi 2,47%.

Navrhované feSeni, bude tam ve variantach. Ten hlavni navrh, o kterém se jesté, samoziejme,
muzeme bavit, je domluvit novy sméne¢ny program v hodnoté 2 miliard. Tady si miizete porovnat
hlavni parametry soucasného programu a toho nové navrhovaného. Vidite, ze ta hlavni zména je
v celkové urokové sazbé, zejména se podafilo vyjednat niz$i Grokovou sazbu u té marze, ktera se
snizuje z 2,47 na 1,067, coz je ta hlavni tspora, ktera je pripravena. Mozna byste se mohli dotazat,
proc to ta spofitelna déla? Pro¢ se tak sama pfipravuje o penize? Ta odpoveéd je jednoducha. Za chvili
ji uvidite. Spofitelna, samoziejmé, za to také néco chce. Ona dostane néjaké penize za predCasné
splaceni toho komunalniho dluhopisu. Tam je vyjednana, bohuzel vyjednana, pokuta ve vysi
170 milionu korun a zaroven chce €ast penéz na sniZzeni swapu ve vysi 100 miliond, ale k tomu se jesté
dostaneme. Rozdil v téch trocich, pokud se zapoc¢tou vSechny splatky do plusu i do minusu v tom
navrhovaném feSeni, je 100 miliontl ve prospéch mésta, to znamen4, kazdy rok 10 miliond uSetiime.

Tady jesteé se mizete podivat, co se bude dit nebo co by se mélo dit s témi 350 miliony, které¢ mame
naspofené. My je musime v prvni fazi dat na poplatek za predCasné splaceni. To je véc, ktera je ve
smluvnich podminkach jiz z minulosti. Je ve vysi 170 miliont. Zatim se podafilo vyjednat snizeni na
153 miliont a druhd véc je, podafilo se vyjednat, Ze tuto ¢astku nebudeme muset platit najednou, ale
budeme ji moct zaplatit pravdépodobné ve Ctyfech splatkach, coz je, samoziejmé pro rozpocet mésta
lepsi, nez platit celou Castku nyni. Podminka spofitelny je, Ze chce, abychom restrukturalizovali
urokové zajisténi, které se, ta urokova sazba by se méla snizit o 1% bod. To nds ale bude stat
100 miliond. To je ten benefit Ceské spofitelny, kdy ona téch 100 miliont nedostane v nasledujicich
10 letech postupng, ale zaplatime to ted’ nardz v jednom roce. To jsou penize, které asi t€Zko vezmeme
z bézného rozpoctu. Proto navrhujeme, aby se vzali z toho amortiza¢niho fondu. Jinak, myslim, ze
bychom si to nemohli dovolit, pokud nechceme to mésto tipln¢ zaskrtit.

V amortiza¢nim fondu ztstane téch 100 miliont na ¢erpani téch dotaci z EU. Spravna otazka je, jak
to, ze tady zbyva 100 miliond, kdyZ v tom rozpoctu navrhujeme 210 milionti. Tak téch 210 miliond je
spocitano tak, ze v amortiza¢nim fondu zbude 100 milionli po tom, co zaplatime ty dva poplatky, ale
zaroven diky tomu, Ze téch 153 miliond, které musime zaplatit jako pokutu za ptedcasné ukonceni
toho dluhopisu, to jsou vlastn¢ budouci troky, které si ta spofitelna také vytahne ted’ doptedu, tak tim,
ze je to rozlozeno do 4 let, tak tam mame néjakych 110 miliontl, coz je n¢jaka budouci rezerva.
Miizeme se bavit o tom, jestli ji mdme alokovat na kofinancovani evropskych projektd nebo jestli si ji
mame nechat jenom jako rezervu v rozpo¢tu na splaceni té pokuty nebo toho poplatku.

Shrnu jenom ty vyhody toho materialu, jak se ted’ navrhuje. Uspora na trocich 100 miliont, to uz
je Cista uspora po odecteni vSech poplatkd. Dalsi véc je ta dluhova sluzba, je na stejné trovni, ale po
rozlozeni v jednotlivych letech, tady je kliCové to, ze i podle toho materialu v roce 2025 splatime
1 miliardu, tak jak bylo pivodné uvazovano. To je ta vyhoda ¢. 3. Zstavame tam na stejné Castce ke
splaceni v roce 2025. Zaroven je tam jeden benefit, ktery je dilezity pro cerpani dotaci a to je to, Ze se
hodnota toho zastavené¢ho majetku snizuje o 200 miliond. My jsme v minulosti nemohli ¢erpat napf.
evropské dotace na majetek v méstskych lesich, protoze byl, myslim, kompletné zastaven. Zaroven je
dohoda s Ceskou spotitelnou, Ze budeme moci operativng &asti toho zastaveného majetku vyndavat a
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nahrazovat jinym tak, abychom na n¢j mohli ¢erpat dotace. Tak to jsou ty penize na to kofinancovani.
Kolik penéz budeme potiebovat, tak to jste vidéli. Odhad muj je néjakych 300 az 500 miliont. Tady je
pripraveno né€jakych v uvozovkach 200 miliond, takZe ani vSechny penize nemame.

Tak tady jest¢ jeden alternativni ndvrh, ktery zazniva, myslim, ¢aste¢n¢ od koali¢niho partnera,
castecn¢ od opozice. Je to refinancovani toho stavajici dluhu, ale v hodnoté pouze 1,8 miliardy. Coz na
prvni pohled vypada, Ze to je lepsi feSeni, protoZze mésto nebude tak zadluzené. Je to zaroven ale néco
za néco. My jsme na zakladé této varianty, kterou jsme si nechali ohodnotit i Ceskou spofitelnou, aby
nam poslala svoje vyjadieni k tomu, tak kdyz jsme to spocitali, tak je pravda, Ze bychom na téch
néco. Banka bude chtit nebo chce dalSich 46 miliont za 10% hodnoty swapu, ktery je v soucasné dobé
ocenén ve vy§i 560 milioni. MarZe by se ménila, protoZe tam jsou od Ceské spofitelny navrzeny dvé
marze. Tim, Ze to bude ne miliardy a miliarda, ale miliarda a 800 miliont, tak se trosku zvySuje ta
marze a zaroven se snizuje sponzoring. To jsem zapomnél uvést. Bude jesté¢ dojednany sponzoring
10 krat 3 miliony, ktery by tedy byl o 10% mensi. To nejdilezitéjsi je tady na konci. My se musime
rozhodnout, jestli budeme nebo nebudeme potfebovat, jestli si chceme nebo nechceme vytvofit tu
rezervu téch 200 miliont na kofinancovani nebo pfedfinancovani téch dotaci.

Uz jsme skoro na konci té prezentace. Kdyz se podivate na tu posledni vétu, tak pokud bychom si
spotitali. Ze vroce 2017 az 2023, coz je to nové projektové obdobi, budeme potiebovat n&jaky
uvérovy ramec zhruba 200 miliond, prumérné budeme Cerpat 120 miliont v jednotlivych letech, ted
mluvim o predfinancovani, to znamenda, ze ty penize se budou tocit, tak pfi uvaZzovaném priboru
1,63% marzi 0,9%, coZz jsou opravdu ty nejnizsi ¢astky, i tak bychom na urocich zaplatili 19 miliont
korun. To znamena, ze tady ony ty penize maji vice méné stejnou hodnotu. Jestli je uSetiime na jedné
stran¢ a budeme si je potom chtit vzit samostatné, tak ty uroky vice mén¢ zaplatime ty samé, ale je
tady jedno podstatné riziko a to je to, Ze diky tomu, jak jsme zadluZeni, tak pokud bude pftijat zakon o
rozpoc¢tové odpovédnosti v tom, jak je ted’ navrzen, tak se mlize stat, ze mésto uz nebude mit moznost
v budoucnosti navySovat si uvery a brat si uvery. Pak bychom se mohli dostat do té pasti, Ze budou
tady dotace, ale my nebudeme mit ptfipraven dostatek pen¢z na to, abychom je v téch letech, ve
kterych je potiebujeme vycerpat, je mohly kofinancovat. Na toto nebezpeci chci upozornit, protoze to
je klicova véc, ktera s tim refinancovanim souvisi, a byl bych rad, abychom tady nesli tim
jednoduchym, pojd'me splacet dluhy, protoze né€kdy to splaceni dluht, kdyz neni ud€lano chytrym
zptusobem, tak miize ptfinést vic Skody nez uzitku. To je ode mne na zacatek vSechno. Jesté jednou
avizuji, pokud by tady nebyla podpora pro to usneseni tak, jak je ted’ navrZzeno, mizeme ho zménit,
pfipadné¢ miizeme jenom dat, Ze zastupitelstvo bere na védomi a pfedpokladam, ze ty smluvni
podminky by mohly byt piedloZeny v lednu nebo v unoru, aby se celd ta operace mohla realizovat.
Jsem pfipraven, kdyz tak s kolegou Karbanem, vedoucim odboru ekonomiky, odpovédét na vase
dotazy.

Mgr. Solc

Ja deékuji za slovo. Vazeni zastupitelé, ja se vas pokusim zatizit také jednou prezentaci. Doptedu
fikam, Ze neni tak krasnd, jako ta pana Korytare. Je prosté vidét, kdo ten administrativni aparat ma a
kdo ne. Ja jsem ji psal sam, takze podle toho to bude také vypadat, takze poprosim organizacni, abyste
ji promitli. Ona cela ta zalezitost s tim refinancovanim je spravna. Ja bych chtél podékovat panu
Korytafi i panu vedoucimu Karbanovi, ze v t€ praci pokracuji, protoze ono viibec s témi bankéti to
neni jednoduché a opravdu dékuji za to, protoze i ten navrh, ktery jde do zastupitelstva, je prosté
dobry. Prestoze vysledkem té mé prezentace bude, Ze ja bych si zrovna ptal, aby to zadluzeni bylo o
néco nizsi. Takze mizeme na prvni stranku. To jsem fekl ted’ v té€ ivodni vété, Zze ten navrh je proste
dobry. To, ze se méstu uvolni zastavy tento majetek, ktery bychom radi zvelebovali z dota¢nich tituld,
to je prosté také dobré, byt by to Slo ud¢lat uz v této fazi, kdy mame refinancovanou pouze ¢ast toho
naseho dluhopisu. To vlastné v té€ prezentaci pana Korytare nezaznélo, Zze ¢ast toho dluhopisu uz je
odkoupena sménecnym programem. Ten amortiza¢ni fond je zjednoduSené feceno, jsou to naspoifené
penize, které a tady jsem chtél dat nekolik ¢isel k zamysleni, ten amortizacni ford neni naplnén jen tak
samo sebou. Do n&j nase mésto v poslednich 5 letech muselo davat kazdy rok 70 milionti korun a to i

vvvvvv
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nez je tomu tieba tento rok nebo nez je tomu pfisti rok. Ale zaroven i v téchto hubenych letech byly
schopni dosahovat v rozpo¢tu na kofinancovani. Protoze kazdy rok potfebujete, udélate dotace, tak
potiebujete néco na kofinancovani a neni potieba ty penize mit pfipravené najednou. Protoze i to
samotné kofinancovani ma néjaky vyvoj. To znamena, Ze nebude potieba vSechno hned najednou, ale
bude to potieba v Case. TakzZe tfeba v roce 2011 jsme na kofinancovani potiebovali 13 miliond korun a
méli jsme to piimo v rozpoctu. Zaroven jsme museli zaplatit téch 70 milionti korun a dafiové pfijmy
byly vyrazn€ niz$i nez dneska. Je tady Jaromir, sam dobfe vi, jaké to bylo, pfipravit prvni rozpocet
nového vedeni. Bylo to takika nemozné.

Muzeme skocit dal. V roce 2012 ta situace byla upln¢ kriticka, protoZe danové piijmy o mnoho
nevyskocily a platili jsme jak do toho amortiza¢niho fondu, tak jsme dali celych 77 miliont korun na
spolufinancovani. A to jsme zaplatili z rozpoc¢tu v situaci, kdy lazn€¢ a bazén byly pod naprosto
neurvalym a kritickym tlakem politickym a zpatky se nam nevracely penize od Regionalni rady a
zaroven banky, protoze vnimaly ten politicky atak jako jistou nestabilitu, tak ndm na to nechtély
pujcit. To jsme byli skutecné v t€zké situaci, ktera se na konec dala zvladnout, byt nam né&ktefi
predpovidali bankrot.

Vroce 2013 jsme opét davali do amortizacniho fondu a na spolu financovani jsme dali pfimo
z rozpoctu 34 miliond korun. Opét to bylo velmi tézké, ale zaroven konec roku byl velmi optimisticky,
protoze jsme dokézali nejen to celé pieklenout, ale zaroven obnovit divéru bank a zaroven nastartovat
cely ten proces toho refinancovani, bez kterého bychom se dneska o tom nebavili.

Tak mizeme jit na rok 2014. Opét ten rok byl velmi uspésny. Byl to volebni rok a tento rok dopadl
velmi dobie, coz jste koneckoncti vid€éli na minulém zastupitelstvu, kde jsme utraceli ten pifebytek
rozpoctovy, ktery byl. Zaroven ten amortizacni fond, protoZe se o n¢j stara Erste Corporate Banking
tak zaroven ma zajimavé vynosy, protoze to tam nelezi jen tak, ale je to investovano do bezpecnych,
feknéme cennych papirt, tak ten vynos jsme zapojili do rozpoctu.

Rok 2015 bézi. Musim fict, Ze podle informaci, které mame ve finanénim vyboru a které
projednavame, tak dopadne asi velmi dobfe. Mimo jiné je to dano tim, Ze ty danové piijmy se zlepsily
a je to dano také tim, Ze spousta naSich odborti neni schopno utracet své penize, protoze zde funguje,
z mého pohledu, nefunk¢ni fondové hospodateni.

Takze kdyz si to shrneme, to co fikal pan Korytat uplné spravné v té prezentaci. My v tom
amortizaénim fondu mame 350 miliond korun, pfi¢emz 140 milionti korun se bude muset pouzit jako
naklady nezbytné na toto refinancovani. Ale ja osobn¢ si myslim, Ze by bylo lepsi se zadluzit na
1 miliardu, 790 miliond a téch 210 miliont si prosté nepdjcit, protoze pan nameéstek Korytar fika, ze
budou potieba na kofinancovani, ale zaroven pies mé apely nam neni ochoten fict kdy a kolik. Pak je
to jenom v zasad€ to, na co ja jsem se ptal uz nékde v zafi, protoze my nevime, my skutecné nevime
kdy, v jakém roce a kolik penéz budeme potiebovat, presto, ze ja se na to ptam od zafi, ptesto, Ze mi to
bylo pfislibeno v fijnu, pfesto, ze mi to bylo slibeno, je to tady i s podpisem pane Korytaii, to bylo
slibené na listopad, pfesto to v tom financnim vyboru nebylo, tak ja vlastné nevim, kolik budeme
potiebovat, ale pfedpokladam, Ze v roce 2016 nebudeme potiebovat nic.

Muzeme na dalsi stranku. Ja si myslim, ze to v roce 2016 nebudeme potiebovat, v roce 2017 toho
budeme potfebovat pravdépodobné vyrazné¢ méne, v roce 2018 vice a jsme v situaci, kdy nam rostou
danové piijmy, takze ja si myslim, ze Cistéjsi, spravnéjsi, ispornéjsi feseni je si ty penize neptijcovat,
pokud je nepotfebujeme a naopak potiebné ¢astky pro to kofinancovani normalné alokovat v rozpoctu,
tak, jak jsme to museli délat v ptedchozich ctytech letech.

Pak uz asi posledni stranku, takze to, co tady padlo, my navrhujeme to usneseni jednoduse upravit
tak, abychom schvalovali zamér, ktery je spravny, ale pouze do vyse 1 miliardy 790 milioni korun a
prosim pana Korytafe znovu ted’ na listopadovém zastupitelstvu, pfipravte néjaky kvalitni material,
ktery bude hovoftit o tom, kolik kterych penéz budeme v kterém roce potiebovat na kofinancovani
evropskych projektii. To je vSechno. Dékuji.
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Mgr. Korytar

Tak ja jsem vam, pane kolego, n¢jaky kvalifikovany odhad ukézal, ptedpokladam, ze tusite, Ze
nemuzeme piesné védét, jaké projekty se budou realizovat za tfi, za ¢tyfi nebo za pét let, myslim, Ze to
je zatim né&jaky kvalifikovany odhad. Jinak v podkladech mate, vSichni zastupitelé maji v podkladech
prehled t&ch projektii, konkrétni piehled s konkrétnimi ¢astkami, které by se mély realizovat z IPRU,
je to myslim bod VII. Informaci, kde ten detailni pfehled uz je. V té prezentaci, pane kolego, vibec
nezpochybnuji, ze jste tady meli obtiznou situaci. Ta situace byla opravdu obtizna, nutnost splacet
velké dluhy, které jste prevzali po pfedchozim vedeni mésta, ale my se musime ted’ divat trosku vic do
budoucnosti. V té prezentaci, myslim, Ze jste tam mél jednu chybu. Nevidé€l jsem tam, ze byste pocital
stémi 100 miliony, coZ je podminka Ceské spofitelny, aby vibec do toho refinancovani §la, tak
pozaduje splatit jesté dalSich 100 miliond, které souvisi s tim swapem. To tam nemadte. TakZe to
potom...

Mgr. Solc

Dé&kuji. V té prezentaci to neni, protoZe ja ten vas navrh, to refinancovani beru v zasadé tak, jak je,
ve chvili, kdy v tom amortiza¢nim fondu je 350 miliond korun, téch 140 milionti korun povazuji za
castku, ktera je nutna pro samotné nastartovani toho refinancovani, takze nam zastava téch 210
miliond korun. Proto ja chci a navrhuji, abychom zdmér refinancovani schvalili v podobé 1 7 9 0. To
znamena, ze stémi miliony skuteéné pocitam, ale nemam to tam nikde vypichnuto. Ja jsem to
povazoval jako za nutné zminit, Ze to jsou povinné poplatky pro nastartovani toho refinancovani.

Mgr. Korytar

Zeptam se, vy mate s Ceskou spofitelnou dojednano, Ze kdyz bude ta celkovéa Gastka sniZena na
1,79 miliardy, tak Ceska spofitelna bude souhlasit s rozlozenim t€¢ smluvni pokuty do splatek na dalsi
4 roky?

Mgr. Solc
To samoziejme& mit nemohu, protoze ja s nimi oficialné nejednam, j& jsem pouze se zeptal...
Mgr. Korytar

Pane kolego, ja tomu rozumim, sta¢i jenom fict, Ze to nevite. Pak by ale bylo korektni tam uvést
100 miliont plus 140 miliond.

Mgr. Solc

Pockejte, vy jste mé nenechal domluvit. Ja jsem se pouze telefonicky dotazal, zda-li ten material je
jesté k jednani a jestli ty podminky budou obecné stejné. Bylo mi odpovézeno, ze ano, ale Ze
samoziejmé to, jak by to vypadalo, to mate pfesn¢ vy v e-mailu. Ja jsem se dotdzal pana vedouciho
Karbana, jestli skute¢né to mate v e-mailu. Odpovéd byla ano, je to k jednani, mate to v e-mailu. Ja
dal pteci patrat nepotiebuji. Nemohu pfteci suplovat vasi praci.

Mgr. Korytar

Dobra. Posledni pfipominka k té prezentaci pana kolegy Solce, on je to takovy spor dvou
filozofickych pfistupi. Jedno to, co navrhuje kolega Solc, je pojd’'me udélat tu variantu, ktera je
nejuspornéjsi. Miizeme ud¢lat, ale ma to riziko, zZe nedosdhneme na Evropské dotace, které jsou tady
pripravené. Mate pravdu, bude to varianty nejusporngjsi. Ja jdu opacnym smérem. M¢& spis zajima ta
varianta, ktera je pro mésto nejvynosnéjsi nebo nejpiinosnéjsi a to je ta varianta ¢. 1, kterou jsem tady
predlozil. Oba dva pfistupy maji svoje plusy i minusy. Zalezi na tom, jak se rozhodneme.

T. Batthyany

Panové, vtuto chvili nam ale nic nebrani vtom, abychom ten zamér dnes schvalili s tim
rozpracovanim na varianty. Tak dékuji.
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Ing. Cervinka

To ja& si, pane primatore, naopak nemyslim, protoze si myslim, Ze by bylo dobré to schvalit
v néjaké variante, ktera bude nékam sméfovat. V tom se mozna shodnu i s panem Korytatem, i kdyz
nevim, ale pan Korytaf tady vyzyval ke konstruktivnimu pfistupu. Ja& se pokusim byt konstruktivni.
Prezentace pana Korytafe v mnoha ohledech zajimava byla, kromé toho, Ze tam mozna nékteré véci
nebyly upIné presné v té prvni Casti. To ale neni dulezité. V t€ druhé ¢asti tam bylo pro mé spousta
zajimavych momentl. Na druhou stranu, zcela oteviené, ja si je potfebuji néjakym zplisobem ovéftit,
potiebuji se s témi daty, ktera tady predlozil pan naméstek, detailnéji sezndmit. Dovidam se je tady na
misté, a proto si myslim, Ze tak, jak jste i mluvil na zac¢atku toho svého uvodniho vystoupeni k tomuto
bodu, ze nas az zas tak ¢as netla¢i nebo alespont jsem to pochopil, tak navrhuji, poslete nam tu
prezentaci, bud’te ptipadné pripraven k néjakym dal§im dotaziim, stdhnéte ten bod dneska a pojd'me se
k nému vratit na prosincovém zastupitelstvu. To je konstruktivni navrh.

T. Batthyany

Aha. Ja jsem to moc nepochopil. Vy v podstaté chcete rozpracovat zase to, co jsem tfekl. Veédét,
jaké jsou varianty a mit dostatek Casu se s nimi seznamit a probrat je.

Ing. Cervinka

Ne, pane primatore, ja naprosto objektivné fikam, Ze nejsem ted’ schopen se rozhodnout ani pro
jednu z téch variant, protoZe je docela dobie mozné, Ze to, co tady prednesl pan Korytaf, ma néco do
sebe. Mne to zaujalo. Ale potiebuji se tim trosku hloub&ji pozabyvat a potiebuji se stim blize
seznamit.

Mgr. Korytar

Kdyz se tim budete pozabyvat, tak doufam, Ze vas to nezabije. Jak je krasna cestina. Opravdu. Neni
problém. Klidn¢ tady mtizeme dneska dat, zastupitelstvo mésta po projedndni bere na védomi ten
zamér, miizeme tu variantu, tak, jak to chce kolega Solc, neni spéch, je to opravdu vyznamna operace,
ja bych nechtél, abychom ji n€jak uspéchali, pokud najdeme lepsi feseni, to je jedna véc.

Druhd véc je, vté prezentaci jsou, vlastn¢ velka cast téch informaci té prezentace je v tom
materialu, ktery byl pfedlozen na zastupitelstvo v€as. My jsme se pokusili akorat, protoze byl
pozadavek na to udé€lat i tu variantu 1,8 miliardy, tak jsem se tam pokusil vysvétlit n€¢jaké souvislosti,
dopocitat tu variantu, abyste to méli alespon nahrubo, ale chapu, ze je potfeba na to vic Casu, tak to
pojd'me probrat znovu na pfistim zastupitelstvu. Poprosil bych o formulaci toho kdyZz tak doplnéni od
klubu SLK, jak to checete tam doplnit.

PhDr. Baxa

Dobré odpoledne. Ja bych chtél vprvni fadé pode€kovat za to, Ze se ty debaty ohledné
predfinancovani posunuly tam, kam se posunuly. Je znich vidét i z toho materialu nékolik véci.
V prvni fadé tieba to, Ze kliCovym problémem na libereckém dluhopisu je pravé to narovnani swapové
operace, které bylo podepsané Jifim Kittnerem v roce 2010 bez povéeteni kymkoliv dal§im, které ma
meésto stat v podstaté nebo které ma meésto stat okolo ptil miliardy a které je tim divodem, pro¢ se po
5 letech splaceni ten dluh mésta prakticky nesnizil. Ta ¢astka, kterou on tehdy jakoby tomu méstu
zplisobil jenom pro srovnani je asi sto nadsobna nez Castka toho penale za potapécskou veéz, o které
jsme se tady uz kolikaté zastupitelstvo nékolikrat domlouvali a ta Castka je také dost vysoka i
s ohledem na to, ze Jifi Kittner stale zastupuje nas, jako zastupitele mesta Liberce v organech né€kolika
obchodnich spole¢nosti mésta, coz mé potad pripada nepiijatelné.

Na druhou stranu zpatky k tomu materialu. Ten navrh povazuji za dobry. Povazuji ho za dobry i za
tu cenu, Ze si mésto ptijde cestou vypijceni téch dvou miliard. Pfesto, ze by teoreticky mohlo jit cestou
vypljcky jen 1,8 miliardy. Tim divodem je hlavné to, ze se tady skute¢né chysta schvaleni zakona o
rozpoctové odpoveédnosti, kterd zkratka zpasobi to, Ze mésta, ktera nebudou mit dluh nizsi nez 60%, si
prakticky nebudou moci dale ptj¢ovat a to ani na ptedfinancovani evropskych projektt. Zaroven
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jednoduchy piepocet naro¢nosti pro financovani projektt z IPRU t&ch 200 miliont ramce, to asi
odpovida vcetn¢ toho odhadu, toho 120 milionového cerpani zhruba odpovidd tomu cerpani
v minulych letech v prubéhu projekti IPRM a ta kalkulace urokovych nakladt ve vysi cca minimalné
okolo 20 milionti za tu dobu trvani projekti IPRU prakticky odpovidi. To znamend, mésto tady
v podstaté dostava moznosti ziskat néjaké hotové penize, které mize pak v pribéhu pouzivat na
profinancovani projektl. Pfitom tyto penize by v pfipad¢ platnosti toho nového zékona, ktery nejspis
bude schvalen a mél by vstoupit v platnost nejpozdé€ji do roku 2018 pro uzemné spravni celky, tak se
tady objevuje Sance né&jaké hotové penize ziskat. Presto bych chtél pozadat, kdyz uz se bavime o
konstruktivnich navrzich, aby ty penize navic byly pouzity na pfedfinancovani nez na kofinancovani a
penize na kofinancovani se hledaly spiSe jinde a hledaly se cesty ke zvySeni pfijmi mesta i za cenu
zvysSovani poplatkti nebo nékterych dani. Dékuji.

prof. Sedlbauer

Kolegové uz to tady pied chvili upfesnili. Transakéni naklady na refinancovani ve skute¢nosti
nejsou 150 milionti nebo 140 miliond, ale 240 miliont, protoze zahrnuji jak jednorazovou pokutu, tak
snizeni swapu. To, ze je ta ¢astka 100 miliond rozloZzend do nékolika let je v tuto chvili néjaky
dojednany kompromis, ktery ale upln¢ nemusi platit v jiné situaci. Takze realn¢ bychom si do toho
fondu pro kofinancovani Evropskych projektt pustili 110 miliont, nikoli 210. Pak by asi bylo na misté
spi§ hovofit o tom, Ze chceme sniZit, p¥ipadné kdybychom §li cestou, kterou navrhuje kolega Solc,
zadluzeni z 2 miliard na 1,9 miliard. Ne na 1,8 miliardy. Ja v této ceste, v tomto pfistupu vidim celou
fadu nevyhod. Jedna z nich je, Ze ty penize, které nam zlistanou na amortizacnim fondu a pokud bude
dohodnuto to postupné splaceni, tak nam budou gradovat néjaké piinosy. To tady koneckoncti také
padlo. Ty penize jsou dneska ulozeny do relativné zajimavych dluhopisovych operaci, takze generuji
vynosy, které jsou vétsi, nez kdybychom je ulozili nékam jinam a protoze je budeme pouzivat
postupné, tak tyto vynosy ptijdou do rozpoctu.

A ten hlavni divod je opravdu filozoficky. V poslednich letech se sanovaly kofinancovani
z meéstského rozpoctu, ale co to znamenalo? Znamenalo to, Ze mésto bylo po vSech strankach
priskrceno. Projevuje se to na, nebo projevovalo se to tenkrat na rdstu vnitiniho dluhu, pokud jde o
opravy meéstskych nemovitosti. Projevovalo se to na ristu vnitfniho dluhu v méstskych
prispévkovkach. Dneska to tfeba dobie vidime v ZOO, ktera si za ta 1éta Gplné vycCerpala rezervni
fondy, a kdyZ ted’ pfijde n&jaky necekany problém, jako tfeba bylo to horké 1éto, tak uz nema kam
sahnout. Prosté nema kam sahnout, $lo to vSechno na doraz. My se ted’ potiebujeme v té situaci, kdy je
vSechno uz vysaté na doraz, troSku odrazit. Umoznit tfeba t&ém pfispévkovkam a méstu, aby se malicko
nadychlo. Proto povazuji za mnohem lepS$i penize nevyuzit k jednorazovému snizeni dluhu zhruba
téch 110 miliond, ale k tomu, abychom je vyuzili jako velkou finan¢ni paku. Protoze kazda koruna
vygeneruje v podstaté 8 dalSich korun, 7 — 8 dalSich korun. A to je néco, co se nam nepodaii s zadnym
dal3im finanénim néstrojem. Nerad bych se dogkal toho, e na konci toho obdobi IPRU se tady
budeme Skrabat na hlavé s tim, Ze jsme opét museli vracet nékolik set milionl korun, piipadné, ze ty
projekty, které mohlo realizovat mésto, jsme nemohli realizovat a musel je realizovat nékdo jiny a ty
projekty maji pro mésto pochybny pfinos.

Mgr. Solc

Ja tu presnou formulaci nechdm na nasem ptedsedovi, ale to, co tady zazniva, bychom méli si
srovnat noty. Jestlize je tady n&jaky kompromis dohodnuty s Ceskou spofitelnou, ji samoziejmé jsem
u téch jednani sedét nemohl, ale na dotaz, jestli to je k jednani i ve vysi 1,8 miliard, odpovéd’ zni, ze
ano, tak nepiedpokladam, Ze v podtextu této odpovedi je, ze budeme chtit po vas jeste 100 milionti
navic. Tteba tato informace na finanénim vyboru viibec nezaznéla, a proto, to ja jsem zapomnél v tom
predchozim vstupu fici, ze ten finan¢ni vybor doporucil, se zabyvat tou variantou levngjsi pijcky. To
znamend zabyvat se tou variantou 1,8 miliardy. ProtoZe na tom usporném chodu na druhou stranu,
pane kolego Sedlbauere, neni nic $patného, protoze ve chvili, kdy penize prosté nejsou, tak ano, jede
se na doraz. To je pravda, ale na druhou stranu a ruku na srdce, na tom chodu mésta pro bézného
obcana to tolik poznat nebylo a pod slovem nadechnout se ja také vidim troSicku to, Ze by se také
mohlo stat, ze se oteviou kohoutky a opét se pojede ve velikém stylu. A to si myslim, ze neni spravné.
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Ja si myslim, Ze bychom, a mélo by to byt nasi nejvyssi zodpovédnosti, ten dluh méli kocirovat tak,
takovym excestim, jako je naSe mésto, kdy ten zdkonodarce zakaze si pij¢ovat vic penéz, nez je rocni
rozpocet obce. Ja si myslim, Ze z toho dlouhodobého hlediska je tohle rozhodné spravné feseni. A
myslim si, Ze ve chvili, kdy meziro¢né rostou danové ptijmy o vice nez 100 milionti korun, vy jste to
tam v mé prezentaci vidéli, ale klidné to jest¢ zopakuji, ze jsme v roce 2012 méli o 100 milioni méné
na pfijmech a pfesto jsme vygenerovali 70, 80 miliond korun spoluucasti, tak si myslim, Ze je
spravngjsi to kofinancovani hledat v daiiovych pfijmech a nepouzivat k tomu uvérové penize. Protoze
jinak bychom totiz si museli fict a ted’ zase ruku na srdce, Ze zadluZeni 2 miliardy je v poradku,
protoze vy se k tém 2 miliardam vracite, protoze vidite uplné skvélé projekty z EU a generace politikd,
ktefi pfijdou po vas a zase uvidi n¢kde néjaké dalsi lakadlo a zase to, co se naspofi, tak to rozpusti a de
facto bude to zadluzeni 2 miliardy. Ja bych byl hrozné rad, abychom se v roce 2025 dobrali k tomu, Ze
uz druhou miliardu nebudeme potiebovat. Takze si myslim, Ze je zcela zodpoveédnéjsi si ted” pijcit 1,8
a ne znovu ty dvé. A to kofinancovani hledat v tom bézném rozpoctu. Dékuji.

Mgr. Berki

Kolega Solc spoustu véci fekl, ja bych je mozna jenom zopakoval znovu. KdyZ srovnavame
predchozi a soucasné obdobi, bavime se o jinych ekonomickych situacich ve staté. To znamena, Ze
dnes se bavime o situaci, kdy sice mirn¢, ale ekonomicka situace se zlepSuje, danové piijmy jsou lepsi,
a presto fesime, ze se nebude dluh, ktery mame, splacet. Druha véc je, ze to je jakysi psychologicky
signal ktomu, ze 2 miliardy jsou standardnim dluhem mésta Liberce. Protoze se je prosté
nepokousime splacet. A jenom takovy drobnost. Ale vS§imnéte si, opét se kontextem vracime k tém
fondim mimo jiné. Protoze my se ted’ bavime o tom, mame né&jaky balik pen¢z, kam ho chceme davat.
Nase piispévkovky jedou na doraz, ale navysSujeme fondy. Ja tim nefikam nenavySovat fondy, ale opét
to ukazuje, Ze toto jsou véci, které jsou provazané. Ja si ted’ dovolim naformulovat to usneseni. Vyuzil
bych toho, co fekli kolegové. Takze zacatek by byl stejny, ZM po projednanti,... pak bych pfijal za své
to, co fikal pan ndméstek Korytaf, to znamend, bere na védomi zamér, to by pokracovalo stejné, a
uklada Mgr. Korytafovi, naméstku primatora, predlozit variantni feSeni refinancovani ve vysi
2 miliard a ve vysi 1,8 miliardy.

T. Batthyany
Dé&kuji. Ja tak nerad slySim, kdyz zastupitel fekne, Ze uz tady zazné¢lo, ale ja to zopakuji.
Mgr. Korytar

Ja bych na to hned zareagoval. Mlzeme to takto upravit. J& bych tam vypustil to, ptedlozit ke
schvaleni finalni podobu, protoze ja se ted’ nechci zavazovat k tomu, ze to ptedlozime do 31. 1.
Nejprve se musi rozhodnou, jaka varianta to bude, a teprve pak miizeme vypracovat finalni podobu té
dokumentace. Pak bych jesté jenom poprosil organizacni, jestli byste potom, az dalSi Clenové
prihlaseni do diskuse odprezentuji své nazory, jestli byste potom mohli je$té jednou pustit tu
prezentaci, ja bych tam rad jest¢ ukazal jesté jednu véc. Kdyz se tady bavime, pane kolego, o tom
splaceni dluhu, on totiz to neni jeden dluh, ony jsou to dva dluhy. Vy se pofad bavite o tom viditelném
dluhu, to jsou ty 2 miliardy, ale pak je tady jesté ten neviditelny dluh. To jsou ty opravy, stav divadla,
bazénu, $kol, silnic. My pfeci potfebujeme splacet i tento dluh. Abychom mohli splatit ten vnitini
dluh, ktery se dlouhodobé také nesplacel tak, jak se mél, tak proto chceme vyuzit evropské dotace.
Abychom ho mohli splatit mnohem rychleji. Takze jsou tady dva dluhy. Jeden viditelny finan¢ni a
druhy neviditelny, ktery ale ty penize také potiebuje.

PhDr. Baxa

Na doplnéni k té diskusi, samoziejme, Ze by se mohlo zdat vyhodné sniZit si zadluzeni a fikat si, Ze
se tak tfeba dostaneme rychleji do bezpecné zony, kterou ten zakon o rozpoctové odpoveédnosti bude
predpokladat. Ale strop toho zadluzeni ma byt stanoveny na 60% piijmt, coz by pro Liberec
znamenalo, mit dluhy véetné penéz predfinancovani evropskych projekti atd. nékde zhruba na tGrovni
800 nebo 900 miliont korun a v této bezpecné zoné se Liberec, kdyz vSechno ptijde dobfe, dostane
zhruba okolo roku 2025, mozna malinko dfive, moznéd malinko pozdé¢ji, ale snizeni toho dluhu o jeho
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desetinu nebo snizeni naSeho dluhu o desetinu nam v soucasné dob¢ viibec nepomtize. Naopak ndm
muze zpusobit vice problému. Chapu, ze pro opozici dneska je celkem jednoduché tikat, ze tady po 5
letech splaceni z toho 2 miliardového dluhu délate stale 2 miliardovy, ale pak nemohu nepiipomenout,
ze 1 puvodni navrhy na predfinancovani dluhopist z roku 2014 pocitaly s tim, Ze amortiza¢ni fond
padne za obét’ transakénim nakladim spojenym, jak mimofadné rychlym nebo pred¢asnym splacenim
dluhopisti, tak srovnanim té swapové operace. Takze tady spiS dochazi k tomu, Ze se legalizuje
stavajici stav a dochdzime k tomu, ze bohuzel, odhalujeme rozsah té sSlamastiky, do které nas
predevsim ODS piivedla a toto je néjaky navrh feSeni, ktery nefika, ze 2 miliardy dluhu jsou
v poradku, ani ndhodou. Pouze iika, Ze ta 2 miliardy se ted’ bude snadnéjsi dluhy mésta splacet, nez to
bylo dfive. Protoze budou méstsky rozpocet méné zatézovat. Dekuji.

RNDr. Horn

Ja bych rad zptesnil navrh, ktery tady prednesl pan Berki. V té diivodové zpraveé se nemluvi jenom
o variant¢ 2 miliardy, bavi se tam i o té niz§i varianté refinancovani, proto bych doporucil v té ¢asti,
bere na védomi ve vysi 2 miliardy nahradit ve vySi maximaln¢ 2 miliardy. Aby byla oteviena
rovnocenng¢ ta cesta predlozené toho variantniho feseni.

Mgr. Korytar

Tohle je obrazek, ktery bych jesté jednou rad promitnul. Myslim, ze jsou tady, nebo predpokladam,
ze jsou jesté tady panové Novotny i Schejbal. Je to prilezitost pro vSechny zastupitele, abyste si
ovétili, ze tyto Castky nejsou vycucané z prstu. Ja bych byl jenom rad, kdyz se budeme bavit o té
variant¢ 1,8 miliardy, tak aby také u toho nékdo dopocital a promyslel, jak v téch nasledujicich letech
sezeneme bud’ tuto ¢astku, nebo alespon jeji ¢ast. Aby tady nékdo fekl, pokud nam na opravy skol a
Skolek chybi a to nejsou rekonstrukce celkové, to jsou opravdu jenom dveé opravy, 860 miliont, tak za
jak dlouho to chceme dat do kupy? Pokud za 5 let, tak bychom potiebovali néjakych 160 milionii
roéné. Cast z toho pokryjeme z dotace, ale piijmy mésta nejsou v takové kondici, abychom toto byli
schopni financovat. Znovu na to upozoriuji, abychom se nedostali do té pasti, Ze se ted’ pfipravime o
penize, na které uz v budoucnosti nedosdhneme. A toto je ten skryty dluh, ktery je mnohem vétsi nez
ty 2 miliardy, kterych se tady bavime. Dékuji.

Mgr. Solc

Ja jsem velmi rad za to, Ze jste si tu, pane Korytafi, tu prezentaci pfipravil, protoze prosim vSechny
zastupitele, aby si ji pamatovali. Na piiStim zastupitelstvu budeme projednavat rozpocet a ja, jako
predseda Finan¢niho vyboru jsem se tim rozpoctem uz zabyval a odeslal jsem odboru i panu
nameéstkovi Korytaiovi asi 3 stranky A4 dotazii. A mimo jiné, co je jakoby gré téch mych dotazi je
prave to, ze se mi zda, Ze moc penéz jde pravé do téch mékkych véci a malo penéz jde do téch tvrdych
véci, o kterych se v té€ prezentaci bavilo. Samoziejmé, vSichni vime, Ze ten investi¢ni dluh je tady. Je
tady pritomen, zna to kazdy, kdo jezdi autem. Zaroven tady opakované i na zastupitelstvu zaznivalo,
ze na tyto véci, na ty zakladni véci EU zadné penize neda, protoze vzdycky chce financovat takovou tu
nadstavbu. To jsou véci, které musime titérné kazdy rok hradit natvrdo z méstského rozpoctu a kazdy
rok trosku, abychom se v kratkosti naSich Zzivotli dockali toho, Ze jednoho hezkého dne stav
komunikaci bude o néco lepsi. Ale myslim si, Ze s tim souvisi pravé to, ze bychom ten dluh méli
krotit, nespoléhat se na n¢jaké vizionarské penize z EU a tyto penize bychom meéli hradit sami
z méstského rozpoctu. Takze opakované prosim, pojdme se zadluzit ménég, ony i ty splatky potom
budou mensi a vice pen¢z bude zbyvat praveé na tyto tvrdé investice.

Mgr. Berki

Pane naméstku, prominte, ja se musim troSku ohradit proti vasi posledni replice. Protoze
zastupitelstvo mésta je od toho, aby vam dalo né&jaky signal, jakymi variantami se chce ¢i nechce
zabyvat. Ale od toho, aby se pfipravil material, rozhodné nejsou zastupitelé. Od toho, podle mne, je
vedeni radnice, respektive sjeho aparatem, aby nam ty materialy pfipravili. Nemyslim si, Ze je
adekvatni, aby potom tady zastupitelé sochali n¢jaké jiné varianty. Oni maji svoje zaméstnani, vSichni
to délame nad ramec, néktefi jsou placeni za to, Ze ty materialy pfipravuji. Prosim, a uz jste to dneska
udé¢lal podruhé, neptehazujte na nas svoje povinnosti. Dékuji.

Strana 26 (celkem 47)



Mgr. Korytar

Zareaguji. Uz jsme asi u konce debaty. Ja to, pane Berki, urCité na vas nechci pfehazovat. Nemam
k tomu zadnou kompetenci ani vuli, ale ja vim, Ze nékdy se ty materialy sochaji i tady, jak jste fikal,
n¢kdy se sochaji dopiedu. Ja jsem jenom chtél upozornit na to, kdyz budeme fesit refinancovani,
abychom nezapomnéli na to, ze musime, nebo méli bychom, pokud to mésto nechceme dale skrtit,
sehnat jesté penize na ten vnitini dluh. Ono je to, mozna to nékdo znate, takovy ten pfimér, divam se
na kolegu Solce, takovy ten piimér o tom sedldkovi, jak mél kozu a byl snad tyden spokojen s tim, jak
tu kozu naucil fungovat bez travy, nebo na téch 7 dnii fungovala uplné v pohodé, akorat ze osmy den
chcipla. Téch 7 dnti to nebylo vidét a bylo to perfektni. A toto je pfimér, ktery plati pfesné na tu nasi
situaci. Mé&sto neni v dobré kondici v té infrastruktufe a nerad bych, abychom tady za par let fesili
jenom né&jaké havarijni stavy. To je ale vSechno, ja myslim, Ze tu diskusi uz miizeme uzaviit. Usneseni
tady bude upraveno. Dame tam, jak fika pan Hron, v té¢ vySi maximaln¢€ 2 miliardy, to je v poradku.
Vymazeme to, ptedlozit finalni podobu v tom terminu do konce ledna, protoze to zatim jasné neni a
pfipravime s kolegou Karbanem a s Ceskou spofitelnou bud’ do 10. prosince nebo az do lednového
zastupitelstva. Uvidime, jak rychle se to s Ceskou spofitelnou podaii dojednat ty dvé varianty. A
muzeme o tom jednat znovu.

T. Batthyany

Dékuji. Predpokladam, Ze pan kolega Solc chce reagovat na kozu.
Mgr. Solc

Ten piimér s kozou je asi takovy humorny, ale m¢ neda takovy jednoduchy piimér v okamziku,
kdy tady teSime dluh ve vysi 2 miliard. To je prost¢ nesmysl. Naopak skute¢né efektivni feSeni se
nalézaji v okamziku, kde je nemate. Véfte tomu, Ze kdybychom je méli, tak bychom na tolik
uspornych mechanizm v ramci rozpoctu, jsme tady s pani primatorkou také tfeba nepiisli. To byly
hodiny a hodiny pfemysleni na tom, kde jest¢ usetfit, abychom viibec to mésto udrzeli v chodu. A
proto si myslim, ze ve chvili, kdy rostou danové piijmy, je potieba v téch efektivnich a tspornych
okamzicich pokracovat. Takova debata bude o rozpoctu na pftisti rok, kdyz navysujete vS§echny mozné
personalie. Prosim, akorat mam, pane naméstku Korytafi, vypadly vam ty varianty, jak fikal pan
Berki. Pan Hron fikal, Ze maximalné do 2 miliard, ale prosim, at’ tam ty varianty ztstanou 1,8 a 2. O
tom se, samoziejme, rozhodnout da. Dekuji.

T. Batthyany

Ja bych tam uz ted’ konkrétni castky nefikal. Tady jde o to, Ze pan Hron navrhl v celkové vysi
maximalné 2 miliardy a pak uz se tady netrefujeme do téch piesnych ¢astek. Takze v té ukladaci ¢asti
sta¢i, kdyz dame predlozit variantni fesSeni.

Mgr. Korytar
A bude to zpracovani 2 miliardy a 1,8 miliardy. At se tady nehadame, jestli to ma byt 1,79 nebo ...
T. Batthyany

Tak dékuji. Takze to byl posledni ptispeévek k bodu €. 13. J& znovu zopakuji navrh usneseni: ZM
po projednani bere na védomi zamér refinancovani dlouhodobého dluhu v celkové vysi maximalng 2
miliardy korun a uklada Janu Korytafovi, naméstku primatora, predlozit variantni feSeni. Kdo je pro
takto navrzené usneseni?

Hlasovani é. 15 — pro — 36, proti — 0, zdrZel se — 0, upraveny ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 298/2015.
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K bodu ¢. 14
Dodatek €. 3 k dotaci na projekt ,,Varovny systém ochrany pied povodnémi
v ORP Liberec .,
T. Batthyany
Pokud nikdo neni pfihlasen do diskuze k tomuto bodu, nechavam o ném hlasovat. Kdo je pro?
Hlasovdani ¢é. 16 — pro — 34, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta p¥rijalo usneseni ¢é. 299/2015.

K bodu ¢&. 15

MO - zamér prodeje pozemku pod rozestavénou stavbou polyfunk¢éniho
objektu v k. u. Liberec (ul. Palkova)

T. Batthyany
Kdo je pro?
Hlasovdani ¢. 17 — pro — 34, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢ 300/2015.

K bodu ¢. 16

Vefejna zakazka na nakup tepelné energie — tzv. JRBU
T. Batthyany

Bodem €. 16 je vefejna zakazka bez uvefejnéni, nakup tepelné energie pro objekty mésta Liberce.
Pokud neni nikdo ptihlasen do diskuze k tomuto ... Pan kolega Solc.

Mgr. Solc

My jsme na klubu méli samoziejmé debatu o tomto, kdyz jsme se tady loucili minule, tak vy jste
tekli, Ze preci jenom zpracujete n¢jaké varianty nakladani s CZT na izemi mésta a tieba z téch variant
vyplyne néco, Ze tfeba n&jaké budovy v néjakém konci mésta uz neni efektivni vytapét z CZT, tak mné
jde jen o to, jestli v ramci JRBU, tam bude pro mésto mozny n&jaky, feknéme exit v tom, Ze u né&jaké
budovy zjistime, Ze za 2 roky to neni efektivni, jestli nam to prosté bez né&jaké pokuty umozni z toho
takto vystoupit.

T. Batthyany
Dékuji. Ondra Petrovsky.
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Mgr. Petrovsky

Dobry den, podle smluvni dokumentace, ktera by méla byt v ramci JRBU jesté projednavana, tak ta
moznost odstoupeni z té smlouvy v zdsad¢ existuje. A jedinym penale, které tam je nastaveno tak, ze
se zpétn¢ doplati ona sleva, ktera je poskytnuta ve vysi 14,5 %. Ta doba, kdy vypovédni lhita je
myslim, Ze 6 mésict, jestli si to ted’ z hlavy dobfe pamatuji.

T. Batthyany

Dé&kuji, nikdo dalsi neni ptihlasen do diskuze, nechdvam tedy hlasovat o bodu €. 16. Kdo je pro?
Hlasovani ¢. 18 — pro — 21, proti — 0, zdrZel se — 12, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢é. 301/2015

K bodu ¢. 17

Smlouva o beziplatném prevodu ¢. 3870/ULB/2015

T. Batthyany

Nikdo se do diskuze nehlasi, proto nechavam hlasovat o bodu ¢. 17. Kdo je pro?

Hlasovdani é. 19 — pro — 34, proti — 0, zdrZel se — 0, nehlasovali — 2, ndavrh byl
pFijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢ 302/2015

K bodu ¢. 18

Smlouva o zrizeni vécného biremene — cyklostezka Jungmannova

T. Batthyany

Nevidim, ze by se nékdo hlasil do diskuze k tomuto bodu, nechavam tedy hlasovat o bodu ¢. 18.
Kdo je pro?

Hlasovani ¢. 20 — pro — 34, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni é. 303/2015.
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K bodu ¢. 18a

Zména spolecCenské smlouvy spole¢nosti A.S.A. Liberec s. r. 0. spocivajici ve
zméné obchodni firmy spole¢nosti, ktera nové zni: FCC Liberec, s. r. o.

Mgr. Berki

Ja se chci jen zeptat, podstata ale neni ta zména, tu uz jsme, pokud se nepletu, diskutovali,
podstatou je, ze predtim jsme brali na védomi svolani valné hromady, ted’ schvalujeme pfimo zménu.
Z duvodového materialu jsem uplné nepochopil jednu véc, jestli tam doslo tedy k pochybeni nebo
nikoli, protoze jestlize jsou vSechna usneseni konzultovana s pravnim oddélenim, tak tohle asi mélo
pravni oddé€leni tedy odchytat.

Ing. Hrbkova

Ja jsem material chtéla uvést, takze se omlouvam, Ze jsem to nestihla. Na valné hromad¢ asi nas
upozornila pani notaika na to, ze v pripadé zmény nazvu obchodni spole¢nosti nestaci jako v ostatnich
ptipadech, Ze zastupitelstvo bere na védomi. Je potieba pfimo zménu nazvu obchodni spolecnosti
schvalit. Hned jsem se ptala, jestli valnd hromada mize probéhnout tak, jak bylo navrzeno. Pani
notarka fikala, Ze ano, Ze je potfeba, aby byl napraven stav, tak zastupitelstvem schvalit.

T. Batthyany

Dekuji, pokud nikdo nema nic dal$iho k tomuto bodu, tak nechame o ném hlasovat. Kdo je pro?
Hlasovdani ¢é. 21 — pro — 33, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 288/2015.

K bodu ¢. 19

Oprava koryta Jizerského potoka v arealu Libereckého tenisového klubu
Mgr. Korytar

Zeptam se, jestli ma nékdo néjaky dotaz? Pani kolegyné Skiivankova.
Mgr. Skrivankova

Ja nemam dotaz. J4 mam jen takovou pfipominku, protoze v ¢asti toho materidlu se uvazuje o
budouci majetkopravni operaci. To znamena o ziizeni toho bfemene. Tak jsem si nasla na webovych
strankach justice dokumenty tohoto spolku. Je pravda, Ze spolek tam ma vyvéSen stanovy z roku 2010,
ve kterych se ale fika, ze vybor, potazmo piredseda spolku, ja to tady pfectu — nemtize rozhodnout o
zcizeni nemovitosti ani pouzit ho jako zastavu, ¢i je zatizit pravem tietich osob, coz by bylo biemeno.
Takze ja tady jen upozoriiuji, nez se bude schvalovat vlastni majetkopravni operace, tedy to bfemeno,
aby si majetkopravni odbor ovéfil s ptedsedou toho spolku, jak to tedy je, abychom méli souhlas tfeba
valné hromady, abychom to m¢li v poradku, aby to nékdy nebylo mozné napadnout, z divodu, Ze je to
neplatné, protoZe oni néco nedodrzeli. Dékuji.

Mgr. Korytar

Dékuji. Pripominka je jasna. Nikdo dal$i se nehlasi, mizeme tedy hlasovat o navrhu usneseni
v bodé ¢. 19.
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Hlasovdani &é. 22 — pro — 35, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢é. 304/2015.

Mgr. Korytar

Dekuji, uz to probéhlo, tak k tomu fikat nebudu. Mizeme jit na dalsi bod.

K bodu ¢. 20

Zadost o dotaci na projekt Socialni informaéni centrum Liberec
PhDr. Langr

Socialni informacni centrum, projekt, to neni zadna novinka, takové jednotné misto uz tady
fungovalo v minulosti. My ho chceme ozivit. Projekt je zafazen i do IPRU, nicméné spoleénd
s dota¢niky se nam podatilo objevit Cerstvou vyzvu MPSV. Pokud se s ni podaii uspét, jednak projekt
bude realizovan diiv a jednak tim padem uvolnime zasobnik v IPRU pro jiny projekt. Ten projekt je
vlastné vysledkem feknéme tieti faze, ke které jsme se v letoSnim roce v socialni oblasti propracovali.
Prvni byly vstupni analyzy. Nechali jsme zpracovat dvé. Jednak to byly dil¢i analyzy socialnich sluzeb
na Uzemi mésta a jednak to byla analyza socialné vyloucenych lokalit a ubytoven. Z analyz jsme
potom vstoupili do druhé faze. Coz byl prvni, feknéme takovy kvazikoncepéni dokument, ramec pro
realizaci obecniho planu socialniho bydleni s navrhy na né&jaké piisti projekty a z této druhé faze jsme
se propracovali do faze tfeti, vniz uz jsme podavali jeden projekt, tuSim v zafi moznd v fijnu
v zastupitelstvu jsme schvalovali takovy drobny projekt na podporu dvou terénnich pracovniki
v socialné vyloucenych lokalitach na tifad vlady a toto je tedy druhy projekt na vyzvu MPSV. Tolik za
me. Vysvétlim samoziejmée ptipadné dalsi dotazy.

Ing. Vinklatova

Ja bych méla otazku na pana naméstka Langra. Podle mych informaci ma kraj zamér ziidit
takovéto centrum zaméiené, ale na seniory a mozna, ze ho bude provozovat Kontakt. Mn¢ se zda, ze
se to mize v mnoha ohledech potkavat nebo dopliovat, a tak se ptam, jestli ten postup se néjak
koordinuje, nebo jestli o tom vzajemné vite a jestli by nebylo dobfe prosté to néjak spojit, abychom
tady neméli n€kolik informacnich center pro rtizné skupiny obyvatel. To mi pfijde mozna zbytecné.
Deékuji.

PhDr. Langr

Tak jestli ma Kraj zamér zfidit informacni centrum pro seniory a zvazuje, ze to bude provozovat
Kontakt, pak si dovolim fict, Ze Kontakt uz to déla a neni vibec potieba dal§i centrum zfizovat,
protoze Kontakt pravé plni tu funkci i informacni a proaktivni, takZe timto sd€lenim tfeba Kraji
uSetiim né&jaké penize. Ten nas projekt SIC je zaméien daleko $ifeji na vSechny specifické a potrebné
skupiny, jiz jsou seniofi jednou ze soucasti, a ja bych vlibec povazoval za, feknéme nesystémové,
kdybychom z toho vydélovali néjakou skupinu a oznacovali ji za potfebnéjsi, nez néjakou skupinu
druhou. Zkratka je tady velka skupina obcantl, ktera v tomto sméru potiebuje pomoci. My to chceme
zpracovat, nebo chceme to realizovat komplexné i ve vztahu k poskytovatelim socialnich sluzeb,
protoze tady chybi koordinace propojeni. M¢lo by to do budoucna zamezovat i tomu, aby se nam tady
socialni sluzby tfistily nebo duplovaly.
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Mgr. Solc

Ja bych se, pane naméstku, rad zeptal. Cetl jsem material dvakrat a nenasel jsem, kde to socialni
informacni centrum bude, protoze jsem potom studoval rozpocet a jsou tam polozky jako je najem, ja
predpokladam, Ze to asi bude v Kontaktu a my ten najem tam né&jak platime, tak jestli se o to ponizi
najem, ktery my platime Kontaktu nebo kde to tedy bude?

PhDr. Langr

Déekuji, bude v ngjmu. My mame vytipovana dvé mista, z nichz jsme potom nastielili nebo do toho
projektu uvedli ¢astky. To prvni zvazované misto je skuteéné na ul. Palachova, ale nikoliv v Kontaktu
samotném, tam na to prostor neni, ale v jiném z pater, to druhé zvazované misto a nacenéné je v Domé
kultury, coz m& osobné se zda piivetivejsi, protoze je na takovém trojuhelniku Uran, Krajsky ufad,
Utad prace, tam by se mi to libilo daleko vice.

Mgr. Absolonova

Ja jsem jen spiSe chtéla poprosit jesté¢ pani magistru Kadlecovou, ta by asi mé¢la védét o tom, jaké
jsou zameéry Kraje v této oblasti.

Mgr. Kadlecova

Takze jesté jednou, mam trochu problémy s technikou. Nemam zadné informace nové, Ze bychom
chystali né¢jaky takovy projekt. Ja za sebe mohu fict, Ze toto informaéni centrum ja podporuji, takze nic
jiného k tomu nemam.

PhDr. Langr
Ja moc dékuji pani naméstkyne.
Mgr. Rosenbergova

Tak ani ja v Jablonci jsem neslySela, ze by se néjaky takovyto projekt pripravoval, kdyby to mélo
byt krajské, tak o tom urcité budeme védét. Ja uz jsem se pana naméstka ptala, kde to bude, on mi
tikal, Ze to bude v Kulturnim domé a mé ted’ napadlo, protoze Kulturni diim je bariérovy a to byl jeden
z divodi, pro¢ jsme vlastné rusili SIC pivodné v Liebiegovée vile, kde piesné by to tam mélo byt.

PhDr. Langr

Tak to jsme v tuto chvili jeSté nefesili, my jsme zatim poptavali jenom ceny za najmy, abychom
védéli. Ulice Palachova je bezbariérova, tam vytah je. V Dom¢ kultury neumim odpovédeét.

Ing. Vinklatova

Tak ja jenom poznadmku, aby to nevypadalo, Ze jsem si tady néco vymyslela. Tohle neni informace
ode m¢, tuhle informaci j& mam od pana Dufka, to znamena, ze on prosté s nékym jednat musi.
Deékuji.

PhDr. Langr

Pan feditel Dufek urcit¢ jedna se mnou. Ne, my jsme s panem feditelem samoziejmé byli i
v Kontaktu ohledné SIC, ptali jsme se ho, jestli je mozné pfimo nahote ve stfedisku v 5. patie SIC
ziidit. Predpokladam, ze kdyby veédél, Ze s nim jedna Kraj, ze by mi to asi fekl jinak. Na to v tuhle
chvili neumim odpovédeét.

Mgr. Skfivankova

Jesté mé napadla jedna otazka, kterdA m¢ nenapadla v pond€li. Zeptdm se pana naméstka. Je
uzavieni této smlouvy, pokud bude poskytnuta dotace, né&jakou podminkou, tfeba pro cerpani
z né&jakych dalsich penéz z MPSV nebo z néceho takového?
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T. Batthyany

Budu tlumocit, ne. Pokud je to vS§echno k bodu ¢. 20 nechavam o ném hlasovat. Prosim, kdo je pro?
Hlasovani ¢. 23 — pro — 30, proti — 0, zdrZel se — 4, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 286/2015.

K bodu ¢. 21

Poskytnuti dotaci dle dota¢niho programu SML pro stravovani zakia ZS
PhDr. Langr

Tady myslim, Ze staci jen v kratkosti, protoZe programovy titul jsme schvalovali pomérné nedavno,
ted’ nevim, v zafi? Je v &ervnu, myslim. Cili tohle je vlastné vysledek otevieni tohoto titulu. Pfisly dvé
zadosti, ono jich také vice pfijit nemohlo, protoze podminky spliuji jen dvé zakladni Skoly a vysledek
mate na stolech.

RNDr. Hron

Ja uz jsem to psal ve svych poznamkach k podkladim. At jsem délal, co jsem délal, ja jsem
nenasSel ve vefejném rejstitku Krestanskou zakladni Skolu a matefskou Skolu Jana Amose
Komenského pod ICO 44223897. Neni to pro mé ditvod nehlasovat, ale o né¢em to svedci.

T. Batthyany

Pan kolega Langr.
RNDr. Hron

Nase Skoly tam jsou ve vefejném rejstiiku.
PhDr. Langr

Tak ja jsem vam uZ na to odpovidal emailem. Svéd¢i to o tom, Ze cirkevni Skoly nejsou
registrovany na justici, respektive na rejstiiku obchodnim, ale pod ministerstvem kultury. J4 jsem si to
jesté i ovétoval ve skolském rejstitku $kol. Sedi viechno, jak ICO, tak i $kolské ¢&islo, ¢ili tam zadna
chyba neni.

T. Batthyany

Déekuji, nikdo dalsi neni do diskuze k tomuto bodu prihlasen, takze pfistoupime k hlasovani. Kdo je
pro?

Hlasovani ¢. 24 — pro — 32, proti — 0, zdrZel se — 2, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢ 305/2015.
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K bodu ¢. 22

Uzavreni dodatkii ke smlouvam o poskytnuti dotace na provoz materskych
Skol

T. Batthyany

Tady bych poprosil znovu pana naméstka Langra.

PhDr. Langr

Tak jestlize ptredchazejici material byl vlastn€ novym programovym titulem, tak toto je uz
dojizdéjici programovy titul, ktery se v letoSnim roce uzavie, protoze pracoval ve Ctyiletém cyklu a
letosni rok je posledni na zakladé¢ dvou uzavienych smluv poslednich mohli zadat v letosnim roce o
ptispévek na liberecké déti umisténé v matetské Skole jenom dva Zadatelé. V piiStim roce budeme
muset zvazovat, jestli vyhlasime programovy titul znovu jiz upraveny podle podminek nové
legislativy anebo jestli od této podpory upustime, musim fict, Ze jsme jeSté neprovadéli detailni
analyzu, kterou cestou se vydame, a bude to hodné zaleZet na tom, v jakém stavu skonci novela
Skolského zakona. V soucasné dobé projednavana v parlamentu, tedy presnéji v poslanecké snémovné,
urcité vite, ze tam je zakotvena povinna Skolni dochazka, ktera by se vztahovala i na posledni rok ve
Skolce, tam by se dalo o¢ekavat, Ze se zvysi, i piesto, ze bude klesat pocet déti ve veéku 3-6 let, tak se
ocekava, ze by se mohlo zvysit obecné absolutné pocet déti do Skolek a tam bychom museli tedy
zvazovat, titul vyhlasit znovu, uvidime jak to bude, myslim, ze na jafe dostanete zpravu, jestli ano ¢i
ne.

T. Batthyany

Dekuji, nikdo dalsi neni ptihlaSen k bodu €. 22, takZe nechavam hlasovat. Kdo je pro?
Hlasovdani ¢é. 25 — pro — 35, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni é. 306/2015.

K bodu ¢. 23

Spoluprace SML a Agentury pro socialni zalennovani — 4. vina KPSVL
PhDr. Langr

Tak ja zase kratce uvedu, tento material ma vlastné¢ z mého pohledu dva kroky, kdyz jsem tady u
socialné¢ informac¢niho centra popisoval ty jednotlivé faze jedna, dva a tfi, ke kterym jsme se
v jednotlivém roce propracovali, tak tento material vlastné naplituje fazi druhou a fazi tieti. Faze druha
- koncepcni, tedy zpracovani piipadné strategie pro socialni zacleniovani, kterd pak mutze byt
podkladem pro fazi tieti, tedy Cerpani prostfedkii z pfedem vyclenénych, z pfedem alokovanych
vyzev, které budou poskytovany vyhradné méstim se schvalenou strategii, tedy schvalenou jak
agenturou, tak zastupitelstvem obce, v nasem piipadé mesta. Ty prostfedky tam jsou pomeérné
zajimavé, ja jsem si jenom nechal poslat od pana Strouhala z Krajského ufadu v prvni ving: Ostrava
197 milionti, Krnov 49 milionti, Osoblazsko 72 milioni, Kadain 57 milionti atd. To byly ptimé
alokace, jenom pro ty jednotlivé obce, samoziejmé tam viibec nehraje roli velikost obce, ale vzdycky
ta mira socialni exkluze, tedy vylouceni. Cili v tuhle chvili ja4 viibec neumim odhadnout, paklize
budeme, budeme-li viibec agenturou vybrani ke spolupraci, tak vibec neumim odhadnout, jaka by ta
alokace ptipadné spadala na Liberec. Nicmén€ Cerpani by se vztahovalo na 3 ministerstva respektive
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vyzvy tii ministerstev Skolstvi, prace a socialnich véci a mistniho rozvoje, to znamena nejenom mekké
projekty, ale i infrastruktura tfeba pro bydleni apod.

T. Batthyany
Dekuji, nikdo dalsi neni ptihlaSen, pani kolegyné Kadlecova.
Mgr. Kadlecova

Tak ja si jen dovolim pfinést zkuSenost z Kraje. Opravdu ta spoluprace s agenturou je velmi
pozitivni a pfinosna, takze opét podporuji.

T. Batthyany

Dé&kuji, nikdo dalsi do diskuze neni ptihlasen, takze nechavam hlasovat o bodu ¢. 23. Kdo je pro?
Hlasovani ¢. 26 — pro — 31, proti — 0, zdrZel se — 3, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 287/2015.

K bodu ¢. 24

Zména zrizovaci listiny Kontakt p. o.
T. Batthyany

Zde neni asi zapotiebi dalSich vykladl, pokud neni nikdo pftihlaSen do diskuze k tomuto bodu,
nechavam hlasovat. Kdo je pro?

Hlasovani ¢. 27 — pro — 34, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢ 307/2015.

K bodu ¢. 25

Zruseni spoleénosti Spacium o. p. s. likvidaci
PhDr. Langr

Tak ja jenom v kratkosti pfedstavim, pfestoze si myslim, ze divodovou zpravu, ze jsem tam sepsal
vSe potiebné, takze jen spiSe zopakuji. Spacium v soucasné je o. p. s., ve své dob& mélo ziizeni pravni
subjektivity své opodstatnéni, protoze kromé toho klasického piispévku na provoz, tedy dotace,
dostavalo i garance mésta na projekty, to znamena na ty sochy, na ta vytvarna dila, kterd potom
zustavala v Liberci, viz Hostina obrti, viz Koule a ted’ nevim, jak se ta ulice jmenuje u hotelu Zlaty
lev, Gutenbergova, vyborn¢ dékuji, atd. Kromé¢ toho se jest¢ do Liberce potom pfivazelo ty sochy
s takovou tou rocni obménou. V soucasné dobé, respektive uz nekolik let zpatky garance mésta padla
ze ziejmych divodi. Nicméné i nadale tam zGstavala takova ta povinnost zakladateli ze zakona,
postarat se o ¢innost té spolecnosti, respektive zabezpecit tu ¢innost i finan¢né, viz. ty 200 tisicové
dotace na provoz Spacia. My v letoSnim roce jsme si se spoluzakladatelem panem architektem
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Horackem ftekli, Ze bychom chtéli tu situaci n¢jakym zptisobem zménit, protoze ta o.p.s. jako takova
uz asi neni relevantni. V prvni fazi se jednani vedla o to, néjakym zplsobem obohatit ¢innost Spacia,
udélat z ni spise takovou servisni organizaci v oblasti kultury, kdy ja jsem navrhoval vlastnictvi podia,
vlastnictvi zidli a podobné véci, které samo mésto jako subjekt vlastnit nemiize, ale presto je
potfebuje. Navic to ta ustanoveni o dopliikové Cinnosti v zakladaci listiné umoziovala, nicméné
nedokazali jsme se shodnout se spoluzakladateli a s takovou tou §ir$i skupinou duchovnich otcti
Spacia na tom, Ze by oni chtéli, nebo oni vid€li tuto cestu jako spravnou, pro né to zkratka znamenalo
jakési veétsi rozmélnéni ptivodni Cinnosti toho, k cemu Spacium bylo zaloZeno, tedy Cist€ na tom
obohacovani vetejného prostoru. Ja tomu rozumim, nijak jsem to nerozporoval, nicméné pak jsme se
dostali do druhého kroku, fici si co s tim, a tam uz byla asi jedind moznost Spacium pustit ke zruseni a
zkusit najit jiny zptsob, jak zachovat znacku a zaroven zachovat tu hlavni Cinnost, kterou Spacium
sem léta ptfinaselo, to znamena, alespon to roc¢ni zaptj¢ovani plastik, to pevné vétim, Ze se podafi, ze
né&jakou formou neziskového pravniho subjektu budeme realizovat uz bez pfimé ucasti mésta, nicméné
v ptipad€, zZe sem Spacium néjakou sochu pfiveze, tak mésto predpokladam se bude tfeba podilet na
uhrad¢ transportu, ptipadné pojisténi, protoze samoziejmé ten vefejny prostor je méstsky. Mohu-li
jeste? Dekuji. Pro¢ likvidaci? Samoziejmé zakladaci listina, jak jste si jist¢ precetli, umoznovala to
zruseni jak likvidaci, tak bez likvidace, v piipad€, ze spolecnost ma jednak majetek, ptipadné néjaké
zéavazky Ci piipadné jsou za ni néjaké pohledavky, tak samoziejm¢ musi volit cestu likvidace, majetek
je tam v né&jaké podobé vycislen, viceméné jsou to jenom knihy a takové ty atraktivni poklopy na
kanalové vpusti, da-li se viibec o kanalech fici, Ze jsou atraktivni, ale v tomhle pfipad€ jsou zkratka
jiné nez ty bézné, zaroven tam jsou néjaké zavazky, teda pohledavky ve smyslu aktiv, to znamena za
ty poskozené sochy, kde by ty pojistné castky pojistovny mély byt dilem také piijmem Spacia
v piistim roce a zaroven je tam jeden rozbéhnuty soudni spor, ktery je v soucasné dobé rozsousen
prvoinstancné v neprospéch Spacia, nicméné Spacium prostiednictvim svého pravniho zastoupeni
podalo odvolani a bude se tedy fesit ve druhém stupni a tam se v tuhle chvili neda fici, jak to skon¢i.
Nicmén¢ tak fikajic ,,ve vzduchu®“ ta Zalovana Castka je takika 158 tisic korun plus samoziejme
pfipadné soudni nahrady, oboje v neprospéch té opéesky.

RNDr. Hron

Ja opét nemadm néjaky politicky problém stim, tu organizaci po tomto zdivodnéni nezrusit,
nezrusit ji s likvidaci, nicméné ta likvidace s sebou nese néjaka rizika, je to zase néjaky proces. U toho
by me zajimalo, s kym se pocita, ze bude likvidator a s jakou vysi honorafe se pro n¢j pocita. A preci
jenom me zajima4, jaka je hodnota negativniho dopadu toho dosud nepravomocného soudniho sporu.
Jak jste tikal ted’, Ze je prvoinstancni, ja si tam neumim predstavit zadnou ¢astku, jde mi totiz o to,
abychom nepustili tu opéesku do likvidace a ta likvidace se netahla neumémé dlouho, v¢. téch
nakladd, které to stoji.

PhDr. Langr

O likvidatorovi bude muset rozhodnout spravni rada Spacia, to nemize nadiktovat ani jeden ze
zakladatel nebo spoluzakladatelti, zatim, pokud vim, zadné jméno uréeno nebylo, ¢ekalo se jenom na
to, jestli vezme mesto Liberec jako spoluzakladatel na védomi tu likvidaci, to zruseni. K tomu
soudnimu sporu, ty ¢astky jsem zminoval, tam je Spacium Zalovano za 158 tisic korun plus to
prislusenstvi, a samoziejm¢ mate pravdu v tom C¢asové Ceském soudnictvi tézko fici. Tam se to
opravdu miize na léta protdhnout.

RNDr. Hron

Ja si pravé nejsem jist, jestli za této nejasné situace toho sporu, jestli tu spolecnost do té likvidace
pustit, protoze bude v likvidaci, likvidator zjisti, Ze ma zaplatit 158 tisic korun plus pfisluSenstvi a
nenajde to v pokladné a na bankovnim ¢tu a ani se mu to nepodaii ani v prodeji téch aktiv, které tam
mam.

Mgr. Skfivankova

Stejné otazky, jako polozil pan kolega Hron, jsem polozila v pond€li k osobé likvidatora, pan
naméstek meé odpoveédél uplné stejné. Co udéla likvidator, kdyz nebude mit majetek, navrhne
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prohlaseni konkurzu spolecnosti, protoze je to pravnickd osoba a soud posoudi a bezesporu pro
nedostatek majetku konkurz zamitne, ¢ili Ze se tam na véky potahne ta pohledavka. Je pravda, ze ta
likvidace bude trvat dlouho, ale podle mého nazoru ten prvni krok, vsunout ji do té likvidace, je jediny
mozny v souc¢asné dob¢, my jsme koneckonct uz nékolik let vzdycky pfi schvalovani rozpoctu na to
tady upozoriovali, Ze by se s tou spole¢nosti mélo néco délat, podle mého nazoru jina cesta neni.
Dékuji.

PhDr. Langr

Ano, je to tak, to byl i diivod pro to, abychom pifedCasné¢ zté spolecnosti ten majetek
nezpenézovali, abychom nebyli naiceni, nebo ta spoleCnost nebyla naicena, ze vyvedla majetek a
nebyla schopna pak dostat svym pfipadnym zavazkiim. To jsou ty knihy a ty vpusti. Nicmén¢ kdyz tu
spolecnost nepustime v tuto chvili ke zruseni, tak ji budeme muset zabezpecit finan¢né, to znamena
nejen, Ze tady nadale bude hrozit ten soudni spor, piipadné i prohrany, ale jesté ji budeme dotovat
kazdym rokem 200 tisici. Tak to je.

Hlasovani ¢. 28 — pro — 30, proti — 0, zdrZel se — 6, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢. 308/2015.

K bodu ¢. 26

Navrh ¢asového a obsahového planu ¢innosti rady mésta, zastupitelstva
mésta a valnych hromad spoleénosti na rok 2016

T. Batthyany

Nikdo neni pfihlasen do diskuze k tomuto bodu, nechavam tedy hlasovat.
Hlasovdani &é. 29 — pro — 36, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni é. 309/2015.

K bodu ¢. 27

Vyfrizeni podnétii, dotazii a pripominek z 9. Fadného zasedani ZM
konaného dne 29. 10. 2015 a pokracovani preruseného 9. zasedani ZM
konaného dne 30. 10. 2015

Mgr. Berki

Ja bych paradoxné chtél podékovat za odpoveéd’ pro kolegu Ferdana a to proto, ze myslim, ze i diky
jeho dotaziim, se kone¢né zacalo koncepénéji pracovat s osadnimi vybory, mimochodem jsme se tam
docetli i s tim jednacim fadem, za ktery tady na kolegu Ferdana ptivodné nékteti Gitocili, tak jsem rad,
ze ty jeho podnéty si pani ndmeéstkyné vzala za své a Ze se to zacalo zase hybat. Dékuji.
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Ing. Hrbkova

Ja jsem chtéla jenom fict, Ze ty dotazy z vasi strany vitam, alespon to vede k néjaké spolupraci,
jenom pan Ferdan tady opakovang tikal, i my to fikal mailem, Ze ma zpracovany né&jaky material, tak
j& znova zadam, jestli byste pfiSel ke mné na néjaké spolecné jednani, abychom se na to podivali.
Deékuji.

Mgr. Ferdan

Ja se omlouvam, ja docela nemam cas.

T. Batthyany

Tak, nikdo dalsi do diskuze k bodu ¢. 27 neni pfihlasen, tak ja nechavam hlasovat o tomto bodu.
Hlasovani é. 30 — pro — 36, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 310/2015.

K bodu ¢. 28

Informace, dotazy a podnéty zastupitela
T. Batthyany

Poslednim bodem programu je bod €. 28, to jsou informace dotazy a podnéty zastupiteld. Pani
kolegyn¢ Rosenbergova a pak pan kolega Solc.

Mgr. Rosenbergova

Tak, ja budu mit tfi dotazy, tak mné, pane primatore, nevypinejte mikrofon prosim, at’ se nemusim
ptihlaovat znova. Za prvé, jak jsem avizovala v pondéli, rada bych slysela od pana Sulce nebo od
pana Culika piipadné od pana Sedlbauera, copak se to d&je v dopravnim podniku, protoZe je velmi
nestandardni, pokud primator Jablonce zada o néco otevienym dopisem a ¢lenové piedstavenstva se
navzajem odvolavaji, tak bych poprosila o kratkou informaci. Druhy dotaz, ktery bych méla, zeptala
bych se pani naméstkyné Hrbkové, jakym zplisobem se pro letosni rok rozdélovaly dotace na
recyklace, tzv. recyklacni dvorecky, protoze pokud vim, tak pravidla plati jesté z minulého roku, tzn.,
ze by to mélo byt na zaklad¢ vefejné vyzvy, ja jsem takovou vyzvu nezaznamenala, tak mé prosim
napiste, kdy byla nebo jaka kritéria musely jednotlivé organizace splnit, jak vlastné byly ty dotace
rozdélené. Dekuji. Posledni dotaz na pana tajemnika, zatim posledni dotaz na pana tajemnika, pane
tajemniku, bud’te tak hodny a dejte mi pisemnou informaci, kolik pracovnikl bylo na magistrat ptijato
od 1. 1. 2015, kolik z toho bylo na zaklad¢ vybérovych fizeni a o kolik musel byt navysen rozpocet.
Deékuji.

Mgr. Solc

Déekuji, ja mam jeden dotaz, k tomu se jesté dostanu, ale potom jedno konstatovani, ja bych tady na
foru zastupitelstva chtél konstatovat po ptefteni té zpravy z auditu a nasi Liberecké informacni
spolecCnosti, Ze ten audit dopadl dobfte, chtél bych podeékovat v§em pracovnikiim, ktefi se na tom auditu
podileli, chtél bych pod¢kovat vSem zaméstnanctim, ktefi v LIS dobie pracuji i vSem zde sedicim
zastupiteliim, kteti v tom pfedchozim obdobi v ramci predstavenstva fungovali a jsem rad, ze prestoze
ten audit byl skute¢n¢ hloubkovy a dikladny, ze potvrdil, ze spole¢nost Liberecka IS byla spravovana
hospodarné, dobie a ze byla lidrem v transparentnim a otevieném hospodareni. Dékuji. A ten dotaz.
Asi by to tady docela stalo za fec, ja jsem se chtél zeptat pana naméstka Langra, jak to tedy vypada ve
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snémovn¢ s tim novym zakonem o téch spadovych oblastech v matetskych Skolach, protoze to, feknu
mezi nami rodi¢i malych déti, to docela rezonuje a maminky se mé ptaji vzdycky, kdyz vodim déti do
Skoly nebo do skolky, jak to vlastné bude, od kdy by ten zakon mél platit a ptipadné tedy, od kdy se
pripravuje takovy ten veletoC, o kterém se hovoii v novinéch.

PhDr. Langr

Material, pokud bude odsouhlasen radou mésta pfisti tyden, tak by mél piijit do zastupitelstva
10. 12., stav projednavani zakona ve snémovne¢ je takovy, zZe v tuhle chvili je pfikazan do Vyboru pro
védu, vzdélavani ... télovychovu s terminem projednéni 3. prosince, coz je pristi Ctvrtek tusim, a pak
by mél jit v n&jaké blizké dobe do druhého ¢teni, ti¢innost je piedpokladdna od 1. 1. 2017.

Mgr. Marek

Dobry den, ja bych mél dotaz tykajici se tématu, které jsme probirali minule, a to byla smlouva
nebo jakysi pakt s teplarnou, bylo tady zmiiiovano panem Solcem, Ze v seznamu majetku, ktery
pfevadi MVV do teplarny, jsou vcelku zbytecna zafizeni, vyzilé vlecky, zabradli atd., a bylo tady
vetejné panem Korytafem slibeno, ze se budou vést jednani, kterd povedou k vyfazeni téchto
zbytecnych polozek, tak protoze to spada, jestli se nepletu, pod gesci pana naméstka Kysely, tak ja
bych prosil o odpovéd’, stac¢i mi pisemna, kterd z té€ch zafizeni, kterd byla v pivodnim névrhu, byla
nakonec vyfazena a z toho plynouci ¢astku, a kterd nakonec jsou predmétem vkladu majetku. A pak
bych se chtél zeptat, jaké jsou mésicni splatky mésta za vyrovnani majetku mezi majiteli teplarny,
protoze teplarna, resp. MVV, jak bylo deklarovano, bude chtit ten rozdil doplatit, tak bych chtél védét,
jaké jsou splatky, na jak dlouho jsou rozloZeny a kdy bude ta prvni. Dékuji.

T. Batthyany

Dé&kuji, pan kolega odpovi, jisté, ja bych chtél Fict jenom, Ze pan kolega Solc si to uplné
neuvédomil, neslo o uplné zbytecny majetek, ktery je pfevadeén, protoze jinak by vlastné predchozi
Ctyfi roky zbytecné platil najem za tento majetek. Pan kolega Hron.

RNDr. Hron

Ja zacnu od té poznamky, ja vam rozumim, ze chcete zabranit né¢jakym daiiovym domérkiim, ale
opravdu je to potfeba pro ten ucel toho ptevodu peclivé.... Ja bych se rad vratil k tém $kolkam a tém
spadovym oblastem, poté co pan naméstek Langr fekl, Ze to sem bude piedloZeno na uz prosincové
zastupitelstvo v situaci, kdy jesté ten zakon nebude schvalen, natoz aby byl ucinny, ptedpokladam, ze
v tom zakon¢ bude také né&jaké prechodné ustanoveni, které ty spadové oblasti nafidi az od néjakého
Skolniho roku, tézko asi je uplatnime v prib&hu roku, asi nebudeme piefazovat déti mezi Skolkami
né&jak jinak. A jesté si myslim, Ze to nebylo projednano v néjakém... nevim, jak skolsky vybor, ale na
to, jak to bude velmi Zhavé téma pro rodice i pro osazenstvo Skolek, tak si myslim, ze by to stalo za to
projednat dopfedu vic a ne to predlozit uz na zastupitelstvo, predpokladam, ze tady bude navrh na
slouc¢eni $kolek, nebo zamer...

PhDr. Langr

Ptrechodné obdobi tam stanoveno zatim neni, samoziejmé bude platit od skolniho roku, nicméné
musite pocitat uz k zapisiim, to znamena od jara 2017, musi se zapisovat zkratka uz do ptipadnych
novych subjektd. To znamena, Ze Casu opravdu nemame nazbyt. Ten material, ktery sem do
zastupitelstva ptijde, bude-li odsouhlasen radou, tak bude pouze ve formé zaméru, to znamena jenom
si zvolit jednu z predklddanych variant, resp. piipadné schvalit tu variantu, kterou my budeme
navrhovat, dale pokraovat v rozpracovani néjakych detaili a cekat, jak dopadne ten legislativni
proces. Nebudeme meénit nic, dokud nebudeme védét, v jaké podobé ten zakon bude pfijat. Nebude-li
prijat, jednoduchou revokaci usneseni zastupitelstvem zase ten zamér zrusime, aniz bychom pied tim
udélali né&jaky krok. Takhle opatrni my jsme. Chtél bych fici, Ze do Zadného dobrodruzstvi se urcité
poustét nebudeme. Pro¢ ten zamér piipravujeme uz nyni, skoro bych chtél fici, Ze to je zodpovédné,
pripravit takhle velkou zménu chce opravdu, resp. ne pfipravit, ale realizovat ji, chce hodné casu,
proto si myslim, Ze je nutn¢, abychom minimaln¢ méli ptlrok na to, aby k 1. 1. 2017 jsme méli
zapsany, tzn. v rejstiiku, pfipadné nové Skolské subjekty. Material uz byl projednan ve Vyboru pro
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vzdélavani, tedy jeste pred jednanim rady meésta, byl doporucen, nebo schvalen chcete-li, byl
projednan s feditelkami matefskych $kol, pfesnéji byl jim piedstaven, nicméné vté fazi
zpracovatelské, ja jsem zvolil tii konzulta¢ni tymy, jeden byl z feditelek matetskych skol, jeden
z feditell zakladnich Skol a jeden byl z politiki, ktefi se dlouhodobé profiluji na Skolstvi, myslim, ze
sméle mohu vSechny ty tii skupiny oznalit za spoluautory, budou-li oni sami chtit, protoZe rozumim
tomu, Ze to nemusi byt pozitivni véc, ale ekl bych, Ze ten material, jak byl pfipravovan a jak dlouho
byl ptipravovan, a jak participacné byl pfipravovan, ze spliiuje ta nejpiisnéjsi metitka, aspon ja si to
myslim.

T. Batthyany

Tak, pratelé, protoze to vidim, Ze si chcete jesté sdélit spoustu informaci, je 18.12 hod., ja tedy
vyhla$uji prestavku do 18.45. Déekuji.

Prestavka

T. Batthyany

Bod ¢. 28, informace, dotazy a podnéty zastupitelti. Poprosim, abyste se vratili na sva mista,
upozornuji, Zze po veceii mame velké mnozstvi krve v oblasti zaludku, aby se nam dobte travilo, tak
nebudeme dlouho ty debaty protahovat. Tak, protoze neni pfitomen pan kolega Korytar, tak ja davam
slovo panu kolegovi Petrovskému.

Mgr. Petrovsky

Mg zas chybi pan Marek, abych mu odpovédél, tak ... a pardon. Tak ja bych zareagoval na ten
podnét ohledné teplarny. Tak v prvni fadé, po té, co tady mnohokrat bylo apelovano na slusnou a
kultivovanou diskuzi, tak bych rad informoval, Ze to, co je uzavieno s teplarnou, tak se pfesné jmenuje
Dohoda o spole¢ném postupu, nikoliv pakt. Tak to jenom na tvod. Co se tyka toho vyuzivaného
majetku, tak pan Korytaf tady minule deklaroval, Ze to bude jesté provéieno, ale abych tady zopakoval
to, co jsem uz fikal minule, tak véci typu zasobniky na mazut, jsou vyuzivany, je v nich stale jesté
trosku mazutu, pouziva se béhem $pickovani. Co se tyce vlecky, tak stale je po ni dopravovana chemie
do zasobniku na Gpravu vody demineralizovang, takze i toto je vyuzivano, neni to tak, ze by to nebylo
vyuzivano. Co se tyka splatky, tak ta splatka se netyka mésta jako takového, na vyrovnani téch podild,
ale tyka se teplarny, konkrétni dohoda bude jesté pfipravovana.

Mgr. Korytar

Dekuji, ja jsem jenom chtél kolegy zejména z klubu SLK upozornit na ten material, ktery ma bod
myslim 7, informace IPRU, mate tam informaci o tom, jak pokratuje piiprava strategie, jsou tam
informace o jednotlivych projektech, fikdm to zejména proto, protoze tusim v I1été, po navstéveé pani
ministryné, se tady ozyvaly hlasy, které za jedno tvrdily, Ze odbor strategického rozvoje a dotaci je
v rozkladu, nefunguje, druha, myslim Ze to byl navrh od vas, tady byl navrh, aby ty kompetence
v oblasti IPRU a dotaci mi byly odejmuty a byly pfevedeny né&jak jinam, tak bych vés cht&l jenom
informovat o tom, e IPRU neni problém, terminy stihame, s ministerstvem komunikujeme, a méli
bychom tuto strategii dotahnout do spé$ného konce. Jenom pro vasi informaci, Ministerstvo pro
mistni rozvoj stale jest¢ nevyhlasilo vyzvu na predkladani strategii. Tak to jenom k té kritice, ktera
zaznéla z Ust pani ministryn¢ a nasledné zaznivala od vas.

prof. Sedlbauer

Vratil bych se jesté k auditu v Liberecké IS, jsem rad, Ze potvrdil, Ze ta firma funguje dobfte, Ze je
dobie spravovana, ale ve skutecnosti tam jeden problém je uveden, a ten problém neni ani na strané
Liberecké IS, ale na strané¢ mésta. Jde o to, ze v predchazejicich letech tady byl pfipravovan jakysi
zameér odebrani spravy provozu metropolitni sit¢ z kompetenci Liberecké IS, coz je samoziejmé pro
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jejich obchodni fungovani docela zasadni véc, jistou setrvacnosti se tento zamér dostal i do nové rady
mésta, my jsme ho na zaCatku jara stopli a pak se ta zaleZitost vyfeSila tak, Ze sprava a rozvoj
metropolitni sité skutecné v Liberecké IS zlstava, protoZe to je naprosto logické, ja bych se rad zeptal
kolegy Solce, ktery tuhle véc mél vlastné v kompetenci v pfedchazejici radé mésta, jak to vzniklo, jaké
byly divody a motivace pro ten zamér, odebrat metropolitni sit’ LIS. Protoze upfimné jsem to
nepochopil. Tam byly néjaké popisy toho, Ze je tam jakasi doba udrzitelnosti evropskych dotaci a Ze to
neni slucitelné, ukazalo se to jako zcela liché. A LIS ztoho vznikly vicendklady, které se tady
vy¢isluji v fadu néco pres 5 milioni vé. DPH, coz pro LIS prosté byly zbytecné vynaloZzené penize.
Tak by mé zajimalo, odkud to vychézelo, pro¢ to vzniklo a zjakého divodu se vibec tady timto
smérem postupovalo.

T. Batthyany
Pokud to bude jen struéna odpovéd’, tak bych dal panu Solcovi ihned.

Mgr. Solc

Tak bude to stru¢na odpovéd, protoze pan kolega Sedlbauer si to miaze vyhledat i v zapisech
z rady, ja od zacatku, a to samoziejmé vSichni védi, kdo tehdy se mnou v té radé sedéli, tak ja jsem
s tim kategoricky nesouhlasil, a povazuju tu infrastrukturu optické sit¢ za zakladni infrastrukturu
mesta jako takového a myslim si, Ze by se o to m¢la starat méstska akciova spolecnost. Nicmén¢ bylo
tam podezfeni na Spatné ¢erpani dotacnich prostiedkil v ramci mistrovstvi svéta, ja jsem rad, Ze se to
podezifeni podafilo vyvratit a Ze ty optické sité jsou spravovany v souladu, samoziejm¢ aby se to
podezieni podafilo vyvratit, tak k tomu bylo potieba zpracovat mnoho analytickych materiald, bylo
potieba udélat cenovy rozpis pronajmi jednotlivych vlaken, jednotlivych kabeld az po néjaké trubicky
a je to skutecné na obsahlou debatu, ale jestli se mé ptate Gplné€ upiimné na to, jak to vzniklo, tak ja
myslim, Ze nevim, protoze jsem s tim materidlem nikdy neptichdzel do rady ja a zaroven jsem s tim
nesouhlasil, takze jsem rad, Ze tato etapa uz je za LIS pry¢.

T. Batthyany

Dé&kuji, ja sam jsem rad, ze LIS funguje, mam ji v gesci ja, byly tam v minulosti tyhle problémy,
ale zaznamenal jsem to jak od kolegy Sedlbauera, tak od kolegy Solce, ta firma je zdravé, funguje a
dela, co ma, doufam, ze do budoucna budeme jeji efektivitu posouvat dale. Pani kolegyné
Skiivankova.

Mgr. Skrivankova

Vazeni kolegové zbystiete pozornost, ja pro vas mam ukol zkontrolniho vyboru. Na svém
minulém zasedani jsme zacali pfipravovat plan kontrolni ¢innosti na rok 2016, n¢jaka témata jiz jsme
si vytipovali a slibila jsem kontrolnimu vyboru, Ze to tady feknu a Ze vas pozadam, pokud byste méli
néjaka témata pro kontrolni Cinnost na rok 2016, abyste je posilali elektronicky k mym rukam,
potazmo k rukam pani tajemnice Vozobulové. Dékuji.

Mgr. Berki

Diky, ja myslim, Ze mimochodem ta situace kolem LIS ukazala to, Ze ¢lenové predstavenstva se
s tim dokazali pomérné dobfe vypotadat, prestat to, managementu pomoci a to, co spi§ m¢ troSku mrzi,
ze musel vlastn¢ dékovat Jirka. My tu pomérné Casto slychame, jak piedchozi vedeni délalo v§echno
Spatng, jak na vSechno kaslalo a mimo jiné tedy hloubkovy audit s forenznimi prvky prokazal na
zéklad¢ hospodateni 2013 a 14, Ze tahle spolecnost byla spravovana dobfe. Ale mij dotaz sméfuje
opét k teplarné, v ramci toho, ze kolega Marek si dopisoval se zastupci mésta v teplarné, tak tam
najednou vyvstal argument typu, mate tam pana Sourka, tak co byste od nas cht&li za informace, ja
jenom jsem trosku s podivem zbystfil, protoze uz pied drahnou dobou jsme se na zaklad¢ politické
dohody domluvili, ze v dozor¢i radé spoleCnosti Teplarna bude zastupce nominovany socialni
demokracii a stale tomu tak neni. Tak by mé pomérné zajimalo, a tady se pfiznam, Ze pomérné
detailn¢ zajimalo, pro¢ tomu tak neni, protoze valné hromady uz mezitim probéhly.
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T. Batthyany

Déekuji, k tomu snad jenom, Ze ja jsem neslySel navrh od socidlni demokracie, kdo by to mél byt.

Mgr. Berki

To jste nemohl.

T. Batthyany

Ted'... panu Berkimu jsem nevzal slovo ja, proboha, zapnéte ho.

Mgr. Berki

To jste nemohl slySet, protoze vSechny navrhy najednou jsem posilal ja, byl jsem tim povéfen a
vSechny navrhy do vSech spolec¢nosti §ly ode mé.

T. Batthyany

Aha, tak to jsem nevédél, Ze jste navrhoval i za klub socialni demokracie.

Mgr. Berki

Za vSechny opozi¢ni kluby, bylo to na zakladé dohody, na které jsme se domluvili, Ze to udélam za
vSechny opozi¢ni kluby poté, co se domluvime.

T. Batthyany
Dobie, dékuji, pan kolega Marek.

Mgr. Marek

Ja bych mél dotaz na pani naméstkyni Hrbkovou. Ja& mam tady pred sebou harmonogram tvorby
nového Uzemniho planu a v fijnu letosniho roku mél byt ukonCen stav a to uplatnéni stanovisek
dotenymi organy dle § 50 odst. 3 stavebniho zakona, tak bych se chtél zeptat, jestli opravdu tady toto
je ukonceno anebo nedej boze, ale to nepifedpokladam, tam tfeba neni néjaké zpozdeéni. Dékuji.

Ing. Hrbkova

Harmonogram tzemniho planu budeme mit na nejbliz§im vyboru pro rozvoj a uzemni planovani,
takze tam dostanete potfebné informace.

Mgr. Rosenbergova

Tak ja bych jenom pozadala znovu o odpovéd’ na moji otazku, co se tyka situace v dopravnim
podniku, co se tyka teplarny, tak my jsme navrhovali pana doktora Hankeho.

T. Batthyany
Jesteé jednou to jméno.
Mgr. Rosenbergova
Pan doktor Hanke.
T. Batthyany

Dékuji. Co se ty¢e dopravnich podniki, pan Culik mi sdélil, Ze vam velice rad spoleéné s panem
Sulcem a Sedlbauerem odpovi pisemné.

Mgr. Rosenbergova
Ja bych rada ustni odpovéd'.
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T. Batthyany

Ja je t€zko budu premlouvat k tomu, aby odpovidali Gstn¢, kdyZ vam mohou tu odpoveéd sdélit
pomérné jasné a struéné pisemneé.

Mgr. Rosenbergova

Mg by stacilo jasn¢ a struéné ustn€. To neni pfece takovy problém.

T. Batthyany

Panové, staci tici takhle anebo takhle. Ja to zatfidim u pani kolegyné Rosenbergové.

Mgr. Rosenbergova

Dobfe, nenechte se ptemlouvat kolegové z hnuti ANO, napiste mi to, prosim.

T. Batthyany
Dekuji, pan kolega Baxa.

PhDr. Baxa

Jen kratkd reakce, nemyslim, ze LIS byla tak dobfe fizena, pokud ten audit, nebo pokud ta
spole¢nost v minulém obdobi tak dobfe hospodatila, pokud zauditu vypadne, Ze ta spolecnost
vynalozila minimaln¢ 4,6 milionti v podstaté zbyte¢né na akci, kterd miize byt povazovana za néjaky
pokus o vyvedeni relativné strategického majetku spolecnosti. Je docela dobré, kdyz tady naméstek,
nebo byvaly Clen vedeni mésta, fika, ze to nevychdzelo z jeho iniciativy, ale pfesto by mé teda
zajimalo, z ¢i iniciativy to vychdzelo a trochu mé zajima, pro¢ jsme o tom nebyli viibec informovani
doptedu. Jesteé k tomu fungovani v minulosti, my jsme v minulosti opakované napadali, ze jsme
nedostavali detailnéjsi informace o hospodateni LIS, jsem rad, ze ted’ alesponi tim stru¢nym shrnutim
zavérecné zpravy zauditu jsme konecné dostali né&jaké informace o fakturdch a o dilezitych
smlouvach a podobné, coz byla jedna z véci, na kterou jsme se svého Casu at’ uz ja nebo pak pozdéji
kolega Cerva ptal. Kolega Cerva pak byl vlastné prvni, kdo tady pak vyhral soud nad méstskou
spolecnosti za neposkytovani informaci. Ob¢ tyto véci povazuji za dva dost problematické aspekty
z minulého obdobi LIS. A budu rad, kdyz se nebudou opakovat do budoucna.

T. Batthyany

Déekuji, to jsme se vratili malinko do minulosti, ale my se posouvame i do budoucnosti, pan kolega
ZamecCnik.

Ing. Zamec¢nik

Dékuji za slovo. Ja bych mél par pfani, prvni je, prosim, kdyz tak pisemné, o, nebot' pouziji
pisemné odpovédi pro dalsi kolegy. Prvni dotaz je na pana Langra, ktery adresoval dopis na okolni
mésta s zadosti o dotaci na zaky v ¢astce 7 tisic korun na jednoho zaka. A ten dotaz, naptiklad se me
tazal pan Canov, jakym zplsobem ta kalkulace byla vypoctena, zejména ho zajimalo a ja to sam
nevim, tak prosim o vysvétleni, zajimalo ho to vypocteni té Castky v oblasti investic, tam je zhruba,
ted’ nevim, asi 24 milionti korun v roce 2015, které byly v oblasti investic. Pan Canov se m¢ ptal, jestli
to nahodou nejsou penize do téch hrist, které byly pfedmétem dotace, aby tam nedoslo k néjaké
duplicitni zalezitosti, tak prosim o vysvétleni této Castky v oblasti investic. Dalsi dotaz mam na pana
Petrovského, kdyz pan Petrovsky tak dobie vi, k ¢emu se pouziva mazut a vleCka, tak ja bych ho
poprosil, jestli by nam mohl dat viibec k celému soupisu majetku MVV, nebo ktery byl do Energie
Holding vkladan, n&jaky piehled jeho potiebnosti a pouzitelnosti pro chod teplarny, abychom védéli,
jakou hodnotu nam to v tom spolecném podniku piinasi, urcité bude védet i ty dalsi, naptiklad vytopnu
Milko a komin Milko a podobné. Ale prosim veskery soupis, ke vS§emu kdyby se mohl vyjadfit
pisemné. A prosim o vyrocni zpravu, az budete v piedstavenstvu s panem Galnorem jednat o vyrocni
zprave, prosim vratte se na uroven aspon roku 2012 nebo ptedchozich let, kdy ty vyro¢ni zpravy
Teplarny Liberec byly daleko lepsi nez jsou ted’. Ted’ jsou na ¢isla spord, neda se z nich vy¢ist to, co
¢lovek pottebuje pro rozhodovani, naptiklad o vkladani majetku anebo o budoucim projektu
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GreenNet, takze prosim o daleko detailnéj$i zpravy. Dalsi dotaz mam na pana Kyselu, prosim o
informaci ohledné planu parkovaciho systému, ja uz jsem si v§iml v navrhu rozpoctu, ze uz tam jsou
né&jaké polozky, jak tedy mésto hodla nalozit s parkovacim systémem, kdo ho bude provozovat, jestli
jsou n¢jaké zamery, jaké jsou zaméry, co je to napf. ten webovy dohledovy systém, t¢zko se pak zveda
ruka m¢ napfiiklad, kdyz nevim vlastné, o co jde. Jestli by tato informace mohla byt véas poskytnuta.
Dékuji.

Mgr. Korytar

Tak jestli mizu, ja bych se jesté¢ jednou vratil kté LIS, asi nikdo nerozporuje, ze LIS byla
v minulosti spravovana v zasad¢ dobte a v zasad¢ dobie funguje, to je pravda, za to se miize mozna i
predchozi vedeni pochlubit, ale zaroven on ten audit fekl, ze mize byt spravovana jesté 1épe. Mozna se
ted’ n€kdo jakoby sméje, ja vam zkusim fict, v cem muze byt spravovana jeste Iépe, jesté 1épe miize
byt spravovana v téch ekonomickych parametrech, tzn. naptiklad v tom, aby vice vyuzivala svych
rezerv, takze je n¢jaka predbézna dohoda, Ze ta smlouva, ktera je mezi méstem a LIS, bude v dalsich
letech zlevnéna, a to o né€kolik miliontl, coZ povazuji za dilezity vystup z toho auditu. To je jedna véc,
druhd véc je, audit také tekl, LIS nema jasné zadani od vlastnika, od mesta, je potieba, aby mésto
pripravilo jasnou vlastnickou politiku. To mi pfijde také jako dobré zadani. A dalsi véc, kterou ten
audit pfinesl, coz se taky v budoucnosti objevi na hospodareni této spolecnosti, je to, aby byly odmény
managementu vazany v n¢jaké casti, tusim 40%, na konkrétné stanovené vykonové ukazatele tak, aby
to ten management motivovalo a ta spolecnost se rozvijela. Takze myslim, ze ten audit nefekl jenom,
ze byla dobfe, ale Ze jsou tam i rezervy, za me splnil svij ucel.

T. Batthyany

Dékuji, to je ta interpretace téch riznych auditti a podobné, ja bych chtél poprosit kolegy, LIS je
gescné pode mnou, nechte mi ji, a pokud mate jakékoliv problémy, obracejte se na mé&. Dékuji. Pan
kolega Solc.

Mgr. Solc

Ja vim, Ze jsem slibil, Ze uz tady dneska nebudu moc vystupovat, ale prosté kolegové si tady z nas
délaji prosté asi legraci, protoze skutecné audit konstatuje jasné to, Ze mzda pana feditele i jeho
zastupce byla tiislozkova, kdy jedna slozka byla zékladni plat, druhd slozka byla zavislda od
hospodarskych vysledki a treti slozka byla na zakladé splnéni konkrétnich ukold, tzn., pane Korytafi,
kdyz vam audit to fekne, Ze ta spolecnost by mohla byt fizena jesté 1épe, tak kdyby to netekl, tak by tu
svoji praci délal hrozné Spatné, protoze samoziejmée, ze i kdyz vy skoncite, tak pfijde auditor a fekne,
no je to docela dobry, doufejme, ale mohlo by to byt jesté lepsi. Protoze vzdycky by to mohlo byt jesté
lepsi. Tzn., ze to je zcela normalni a pfirozeny proces. A jinak je§t¢ poprosim pana kolegu Baxu a
spol., hledejte, zapisy z rady jsme méli vzdy transparentné vyveéSeny na webu, vSechno tam v nich
najdete. To je asi jediny kli¢, co vam k tomu mizu fict.

T. Batthyany
Dé&kuji, s jednou vétou chtél prispét Ivan, pan kolega Langr.
PhDr. Langr

Nejsou. To jenom, abych zistal vérny, a vy m¢ rozumite. Ja jsem se na to tenhle tyden jeste
specialné ptal, protoze Michal Canov mé trosku rozhodil, ale nejsou.

Mgr. Ferdan

Dobry vecer, ja mam hnedka nékolik dotazli, zacnu asi Gpln¢ odzadu, tzn., kdyz se tady bavime o
LIS a o lepsi spravé do budoucna, tak ja bych se jenom chtél zeptat, na kdy je planovan pfechod na
némecky model, ktery byl deklarovan uz pted rokem, Ze se za pul roku bude néco dit, a nic se ned¢je.
A jesté druhy dotaz, zda ta sleva nahodou v té LIS nebo to zlevnéni téch sluzeb LIS nebude stejné jako
v ptipadé¢ ELTODO, kdy se pan feditel docela chvastal v tom svém clanku. A v této navaznosti bych
se chtél zeptat nebo pozadat, jestli by bylo mozné ptredlozit kalkulaci, kolik je planovano investovat do
oprav a investic do vefejného osvétleni na rok 2016, a to pravé v porovnani toho usetfeni 100 milionti
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ze smluvniho vztahu s firmou ELTODO. A zaroven chtél bych zjistit, jaké jsou planované investice
v dopravé, které ELTODO mélo naplanované, ale nebude je realizovat. Dale bych chtél poprosit,
k izemnimu planu mam jenom dva dotazy, prvni dotaz je v jakém stavu je soucasny harmonogram,
jestli byste mohla jenom ted’ka hnedka rychle fict, jsme ted’ka v ramci, jsme mimo, mame zpozdéni,
nemame zpozdéni nebo nevim. A ja pak budu mit jesté dotazy teda tak poprosim.

T. Batthyany

Tak je prosim dokoncete a ja pak dam slovo pani kolegyni Hrbkové ohledné toho izemniho...

Mgr. Ferdan

Tak ja se zeptam jesté dal, bude to mifit také k pani kolegyni Hrbkové, ja jsem chtél podékovat za
zpracovani nékterych téch naméth v téch osadnich vyborech, dékuji upfimné, jsem rad, ze se to zacalo
hybat, ma replika na to, ze nemam cas, tak znamena jednoduchou véc, ja opravdu nemam ten cas,
ktery bych potfeboval k tomu, abych to s vami projednal, na druhou stranu mam taky svoje civilni
povolani, coz vy nemate a mate pod sebou odbor, ktery to dokaze zpracovavat, velmi kvituju to, ze ma
kone¢né vybor osadni ptifazen néjakou konkrétni osobu, s kterou ma jednat, coz bylo takové zakladni,
a chtél bych poprosit zaroven o par véci jesté tady v tomto. Prvni véc jestli bych mohl pfipominkovat
jednaci tad, jestli byste mi ho pak poslala jesté, az to budete n¢jakym zplsobem piedfinalizovavat.
Zaroven bych chtél pozadat, abyste pracovali s tim namétem, ze v divodovych zpravach se kromé
vyjadfeni jednotlivych... tieba napt. odboru hlavniho architekta objevi i vyjadieni osadniho vyboru
v okamziku, kdy to bude potfebné, a zaroven bych apeloval na to, jestli by nestalo za to opravdu
promyslet ten systém odmeén, piipadné jenom pro predsedy téch osadnich vybord, protoze tam ted
naroste ta administrace, ktera by si zaslouzila minimalné néjakou zakladni odménu, ktera by jim to
revansSovala, ten Cas pfece jenom bude néco stat. A chtél bych se zeptat, ve vasi odpovédi byly
zminény zapisy, ale nebylo tam k tomu nic konkrétniho, tzn., jaky je néjaky Casovy ramec, kdy se téch
zapisti doCkame, jak Casto se jich budeme dockavat. Trosku vic specifikovat. A pfipadné bych jesté
poprosil o to, jestli by nebylo vhodné tfeba jednou za rok udé€lat souhrnné zpravy ze setkavani vybort,
jakoze celkov€, nejenom osadnich, ale vSech. Vyhodnocujici zpravy. A posledni k brownfeeldim
jenom otazka, vy jste psala nebo odpovidala v tom slova smyslu, Ze Liberec ve svém vlastnictvi nema
zadny takovy, ktery sam by byl schopen revitalizovat kromé.... atd. A m¢ spi$ jde o to, jestli mame
néjakou cestu toho, jak prezentovat jednotlivé brownfeeldy na uzemi katastralnim mésta Liberec
jednotlivym investorim, a k tomu existuji urcité priklady dobré praxe, jakym zplisobem se s tim bude
pracovat v ramci Liberce. Dékuji.

T. Batthyany

Dekuji, pani kolegyné vam to zpracuje pisemné. Pan kolega Berki.

Mgr. Berki

Ja jenom abych odpovédél taky, pane primatore, posilal jsem vam nominace 11. 3. V kopii byl pan
Neuhduser. Ovéioval jsem si, nominace byla vCetné teplarny a pana doktora Hankeho. To jenom jedna
véc, druha véc mé to neda s tou LIS, mné se strasné libi ten ptistup, kdyz uz se ndhodou néco ukaze,
ze je dobie, pojd'me tam najit pokud mozno alespon né&jakou drobnost, kterou by bylo mozno omlatit
nékomu o hlavu, varianty piece jako ze se to da delat Iépe, tohle jako argument od pana...
vysokoskolsky vzdélaného Cloveka, mi ptijde trosku... prekvapujici, protoze vzdy se to da délat 1épe.
Kazdé¢ predstavenstvo prece fesi néjaky svlj problém, je potieba se divat na to, jak se vyporadava
s tim problémem, ktery fesi. A néktera zjisténi, navic teda zcela upfimné, na to jste nemuseli nechavat
zpracovavat audit, protoze to by vam fekl kdokoliv z toho predstavenstva.

T. Batthyany

Dé&kuji, ja jsem rad, ze si to uvédomujete, ze se daji vZzdycky najit argumenty, ze se néco da délat
lépe. Pan kolega Cervinka.
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Ing. Cervinka

Ja jsem se tady toho honéni tricka na LIS nechtél pfili§ zicCastiovat, ale pan Korytaf mé k tomu
trochu donutil. Jestlize auditor fekl, Ze v soucasné dob¢ neni strategické zadani od vlastnika, tak je to
prosté néjaky soucasny stav, ale chci jenom upozornit, ze byly doby, kdy LIS méla naprosto jasné od
vlastnika strategické zadani, které také dlouhodobé plnila.

T. Batthyany

Tak dekuji, dalsi prihlaSeny do diskuze neni, takze ja timto ukoncuji bod ¢. 28, d¢kuji vam za
pozornost a pteji hezky zbytek dne.

Primator ukoncil zasedani zastupitelstva v 19.15 hod.

Prilohy: Soupis pfijatych usneseni

V Liberci dne 9. prosince 2015

Zapisovatelka: Iva Pourova, v. r.

(ptepis: K. Brachova, P. Huskova, 1. Hyskova, 1. Liskova)

Ovérovatelé:

Mgr. Antonin Ferdan, v. r.

Zbynék Sramek, v. r.
Mgr. Jan Korytaf, v. r. Tibor Batthyany, v. r.
nameéstek primatora primator mésta
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